
Αbstract

After a brief introduction to the topic of acro liths from
the Greek and Roman periods, I present some mar-
ble fragments from acroliths of the Imperial period
which give us clues for reconstructing the internal
structure of the statues from which they came. The
fragments come from a statue of Athena from Thes-
saloniki, a cuirassed figure from Thessaloniki and an-
other from Ephesus. Each presents different techni-
cal peculiarities, which are discussed in some detail.
Other interesting technical details are revealed by: a
fragment of a naked leg from an acrolith now in the
store-rooms of the Athens National Archaeological
Museum, fragments of a colossal acrolith from Ro -
me as well as some fragments from other acroliths of
the Roman period from Thessaloniki, which are briefly
commented upon. Once the statues have been securely
identified as acroliths, graphic reconstructions can be
made. A statue of Athena from Rome, of which the
head and right foot are preserved in Copenhagen, is
used as a typical example. However, the extant mar-
ble parts of acroliths usually only confirm the gen-
eral type of the figures. They give us no details of the
draperies. This necessarily makes the suggested re-
constructions less accurate. As an example I take the
statue of Constantine from the Basilica of Maxentius
in Rome, one of the last surviving large-scale, imposing
acroliths of antiquity. A final reference to the chry-
selephantine statues of the Roman period is restrict-
ed to the ivory head and the fragments of hands and
feet found recently in Rome and dated to the second
half of the first century BC. Its technical details are
identical to those of the acroliths.

Τα ακρόλιθα αγάλματα, τα αγάλματα δηλαδή που
είχαν ξύλινο τον κορμό και λίθινα τα ἄκρα (κε-
φαλές, χέρια και άκρα πόδια), αποτελούν μιαν ει-
δική κατηγορία πλαστικών έργων της αρχαιότη-

τας1, που ερευνήθηκε συστηματικά τα τελευταία
χρόνια2. ιδιαίτερα μελετήθηκε η τεχνική της κα-
τασκευής τους. η τεχνική αυτή, παρόμοια σε γε-
νικές γραμμές με την τεχνική των χρυσελεφαντί-
νων3, συνεχίστηκε, χωρίς μεγάλες αλλαγές, έως το
τέλος της αρχαιότητας. ο ξύλινος σκελετός των
μεγάλου μεγέθους ακρολίθων και χρυσελεφαντί-
νων, ὑποξύλων4 κατά τον αρχαίο όρο, αγαλμάτων,
περιελάμβανε ένα κεντρικό ιστό, γύρω από τον
οποίο κατασκευαζόταν ένα, λιγότερο ή περισσό-
τερο, πυκνό πλέγμα. πάνω σε αυτό τοποθετού-
νταν τα ξύλα εκείνα, στα οποία στα μεν ακρόλι-
θα σκαλίζονταν οι πτυχές των ενδυμάτων, ενώ στα
χρυσελεφάντινα  στερεώνονταν  τα  υλικά  που
απέδιδαν τις πλαστικές λεπτομέρειες: δηλαδή οι
φολίδες του ελεφαντοστού για το πρόσωπο και τα
άλλα γυμνά τμήματα των μορφών, καθώς και τα
ελάσματα χρυσού με τα οποία εκάλυπταν τις επι-
φάνειες των ενδυμάτων. Τις περισσότερες φορές,
πάντως,  για  λόγους  οικονομίας  μπορούμε  να
σκεφθούμε λιγότερο δαπανηρές επικαλύψεις, ένα
λεπτό δηλαδή φύλλο επιχρύσωσης5, ακόμα και
απλό χρώμα. Άλλες φορές οι εξωτερικές ξύλινες
επιφάνειες  ήταν  συνοπτικά  δουλεμένες  ή  και
αδιαμόρφωτες. ςτις τελευταίες αυτές περιπτώσεις
το πρόβλημα εμφάνισης που δημιουργούνταν το
έλυναν  τα πραγματικά  ενδύματα, με  τα οποία
έντυναν αυτά τα αγάλματα6.

1. Για τον όρο, τα είδη μαρμάρου από τα οποία ήταν κατα-
σκευασμένα τα άκρα και γενικά για την τεχνική κατασκευής
βλ. τελευταία Despinis 2004, 2-32.

2. Βλ. Δεσπίνης 1975. πρβ. εΑΑ secondo Suppl. ι (1994) 39-40
λ. acrolito (G. Despinis). ε. ηäger-Weigel, Griechische Αkrolith-
Statuen des 5. und 4. Jhs v. Chr. (Βerlin 1997). ν. Giustozzi, Gli dèi
«a pezzi»: L’ηercules πολυκλέους e la tec nica acrolitica nel ιι secolo
a. C., ΒCom 102, 2001, 7-82. Despinis 2004, 245-302, πίν. 1-24.

3. Κ. D.  S. Lapatin, Chryselephantine  Statuary  in  the Αncient
Μediterranean World (οxford 2001) 68-78. 

4. Despinis 2004, 249.

5. ο. ρuchstein, Die Parthenonskulpturen, Jdι 5, 1890, 101-102. 

6. η ηäger-Weigel ό.π. (σημ. 2) 45 πιστεύει ότι κακώς τέτοια
αγάλματα χαρακτηρίζονται ως ακρόλιθα. 
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Από τις νέες έρευνες προέκυψαν νέες γνώσεις.
λίθινα π.χ., εκτός από τα ἄκρα που αναφέρουν οι
πηγές,  ήταν  και  τμήματα  συνεχόμενα  με  αυτά,
όπως τμήματα του στήθους, καθώς και τα σκέλη,
εφόσον ήταν γυμνά, όπως π.χ. σε ακρόλιθα αγάλ-
ματα θωρακοφόρων, κάποτε όμως και όταν ήταν
καλυμμένα από ένδυμα, όπως π.χ. συμβαίνει με το
δεξιό σκέλος ορισμένων αντιγράφων της Αθηνάς
Μedici7. Για να αποδώσουν τον λευκό χιτώνα που
καλύπτει αυτό το σκέλος, έκριναν προσφορότερο
να χρησιμοποιήσουν λευκό, στιλβωμένο μάρμαρο
(εικ. 1), αντί να βάψουν λευκό το ξύλο.
Από τις αναφορές των γραπτών πηγών προ-

κύπτει  ότι  τα ακρόλιθα ήταν κατά κανόνα λα-
τρευτικά8. επιφυλάξεις πρέπει να κρατήσουμε μό-
νον για όσα ακρόλιθα δεν βρίσκονταν μέσα σε 
ναούς ή δεν ήταν αγάλματα θεών, καθώς και για
τα ακρόλιθα που δεν προέρχονται από ιερά9. Αυτό
πάντως που είναι βέβαιο είναι ότι και τα ακρόλι-
θα, όπως ακριβώς και τα χρυσελεφάντινα, ήταν
στημένα σε στεγασμένους χώρους.
Τα μαρμάρινα θραύσματα δύο ακρολίθων των

αυτοκρατορικών χρόνων στο Αρχαιολογικό Μου-

σείο Θεσσαλονίκης αποδείχτηκαν πολύ σημαντι-
κά, γιατί σώζουν στοιχεία που επιτρέπουν την ανα-
παράσταση  της  εσωτερικής  κατασκευής.  ςτα
θραύσματα  χρησιμοποιήθηκε  ένα  είδος  συνδέ-
σμων, τους οποίους, εξαιτίας της χαρακτηριστι-
κής τους μορφής, ονόμασα σφηνοειδείς πελεκί-
νους10 και οι οποίοι παραπέμπουν ευθέως, σε συν-
δυασμό και με ορισμένες άλλες τεχνικές λεπτο-
μέρειες, σε ξύλινες κατασκευές. 
Από  ένα άγαλμα Αθηνάς  του  2ου  αι.  μ.χ.,

ύψους 2,70 μ. περίπου, το οποίο επαναλαμβάνει
τον γνωστό από σειρά αντιγράφων τύπο της Αθη-
νάς Μedici και το οποίο στις αρχές του 3ου αι. μ.χ.
μεταρρυθμίστηκε σε πορτρέτο της ιουλίας Δόμνας,
σώθηκαν η κεφαλή, το άκρο δεξιό χέρι και το δε-
ξιό σκέλος από τον γοφό, τα τμήματα δηλαδή εκεί-
να, τα οποία, όπως βλέπουμε στα πληρέστερα σω-

7. Δεσπίνης 1975. ηäger-Weigel ό.π. (σημ. 2) 48-50, 208-209.

8. Βλ. και ηäger-Weigel ό.π. (σημ. 2) 4-11. 

9. Despinis 2004, 7-8.

10. Δεσπίνης 1975, 12-16, 19-22, 36-37.
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εικ. 1. Δεξιό σκέλος αγάλματος Αθηνάς. 
Θεσσαλονίκη, Αρχαιολογικό Μουσείο
(Φωτ.: DAI Athen 71/ 588. G. Hellner) 

εικ. 2. ςχεδιαστική απόδοση του σκέλους 
της εικ. 1, εσωτερική και πίσω πλευρά
(Δεσπίνης 1975, εικ. 2. ςχέδιο: Γ. Κιαγιάς)



ζόμενα αντίγραφα του τύπου, ήταν γυμνά ή κα-
λύπτονταν από τον χιτώνα11. 
Το πιο χαρακτηριστικό θραύσμα είναι το σκέ-

λος (εικ. 1-2), του οποίου η αθέατη πίσω όψη σχη-
ματίζεται τρίπλευρη. η μέση είναι με επιμέλεια
δουλεμένη, οι δύο εκατέρωθεν πλευρές χοντρο-
δουλεμένες. Καμιά δεν είναι επίπεδη, καμιά δεν
έχει  αναθύρωση.  Το  ενδεχόμενο  επομένως  να
συνδυαζόταν το σκέλος με συνεχόμενα μαρμάρι-
να κομμάτια πρέπει να αποκλεισθεί. ςτην πίσω και
την πλάγια αριστερή πλευρά υπάρχουν τέσσερις
αύλακες, με τομή σε σχήμα χελιδονουράς, που στε-
νεύουν προς το ένα άκρο τους, παρουσιάζοντας
συνάμα και ελάττωση του βάθους τους. είναι χα-
ρακτηριστικό επίσης ότι κατευθύνονται από το
εξωτερικό του αγάλματος προς το εσωτερικό του.

Αντίστοιχες αύλακες πρέπει να υπήρχαν και στα
κομμάτια που τοποθετούνταν δίπλα σε αυτές τις
πλευρές του σκέλους και τα οποία, μετά από όσα
ανέφερα, μπορούμε να συμπεράνουμε ότι ήταν ξύ-
λινα, συνδεόμενα μεταξύ τους και με το μαρμά-
ρινο σκέλος με επίσης ξύλινα, σφηνοειδή, συνδε-
τικά στοιχεία που εισχωρούσαν στις αύλακες. οι
αντιστοιχίες τους προς τις «γκινισιές» και τα «πε-
ραστά τρέσα» της ξυλουργικής τέχνης είναι χα-
ρακτηριστικές. ςτο σχέδιο αναπαράστασης της
κατασκευής (εικ. 3) βλέπει κανείς αυτές τις λε-
πτομέρειες.
Το δεύτερο ακρόλιθο από τη Θεσσαλονίκη,

του οποίου μπορούμε να αναπαραστήσουμε την
εσωτερική κατασκευή, είναι το άγαλμα ενός θω-
ρακοφόρου, από το οποίο σώθηκε ένα μόνον τμή  -
 μα, ύψους 51 εκ., που περιελάμβανε τα σκέλη από
το μέσο των μηρών12 (εικ. 4-5). Το θραύσμα πα-
ρουσιάζει στο πάνω μέρος ένα έξαρμα, στην πί -
σω πλευρά του οποίου ανοίγεται κάθετο λάξευ-
μα με λοξά τοιχώματα. ςτην πρόσθια πλευρά και
τις πλάγιες ανοίγονται σφηνοειδείς αύλακες. Την
κατασκευή του ακρολίθου, την οποία αναπαρέ-
στησα σύμφωνα με όσα συνεπέρανα για το αντί-
γραφο της Αθηνάς, μας δείχνει η εικ. 6.
Το θραύσμα του θωρακοφόρου της Θεσσα-

λονίκης, πιθανόν ενός ρωμαίου αυτοκράτορα του
2ου αι. μ.χ., μας βοηθά να προσεγγίσουμε τα προ-
βλήματα των χρυσελεφάντινων αγαλμάτων που
περιείχε το Φιλίππειον στην ολυμπία13. Έρ γα του
Αθηναίου λεωχάρη εικόνιζαν, όπως αναφέρει ο

11. Δεσπίνης 1975, 11-16. Γ. Δεσπίνης – Θ. ςτεφανίδου-Τιβε-
ρίου – εμμ. Βουτυράς, Κατάλογος γλυπτών του Αρχαιολογι-
κού Μουσείου Θεσσαλονίκης ι (Θεσσαλονίκη 1997) 97-99 αρ.
72 (Γ. Δεσπίνης). Despinis 2004, 11, 14-17. νεότερη βιβλιο-
γραφία:  A.  Ajootian,  Athena  Medici  in  Athens,  στο:  R.  F.
Docter  – E. M. Moormann  (επιμ.),  Proceedings  of  the XVth
International Congress of Classical Archaeology, Amsterdam, July
12-17, 1998 (Amsterdam 1999) 54-55. Β. Lundgreen, Use and
Αbuse of Αthena in Roman ιmperial ρortraiture, ρrocDanιnstΑth
4, 2004, 69-70, 72-73, 76-78. Α. Αlexandridis, Die Frauen des
römischen  Κaiserhauses.  Eine Untersuchung  ihrer  bildlichen
Darstellung von Livia bis Julia Domna (Μainz 2004) 203 αρ. 226,
πίν. 53, 3-4.

12. Δεσπίνης 1975, 16-18. εΑΑ ό.π. (σημ. 2). Β. Schmidt-Dou -
nas, Geschenke erhalten die Freundschaft, στο: Κ. Βringmann –
η. von Steuben (επιμ.), Schenkungen hellenistischer ηerrscher
an griechische Städte und ηeiligtümer II 2 (Berlin 2000) 102-
103. Giustozzi ό.π. (σημ. 2) 59-60 εικ. 85. Despinis 2004, 13-
14. Γ. Δεσπίνης – Θ. ςτεφανίδου Τιβερίου – εμμ. Βουτυράς
(επιμ.), Κατάλογος γλυπτών του Αρχαιολογικού Μουσείου
Θεσσαλονίκης ιιι (Θεσσαλονίκη 2010) 174-175 αρ. 503 (Γ. Δε-
σπίνης).

13. Για το θέμα βλ. αναλυτικά Δεσπίνης 1975, 12-13.
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εικ. 3. ςχεδιαστική αναπαράσταση της κατασκευής
του ακρολίθου αγάλματος της Αθηνάς 
(Δεσπίνης 1975, εικ. 3. ςχέδιο: Γ. Κιαγιάς)



παυσανίας V 20, 1014, τον Αλέξανδρο, τον Φί-
λιππο, την ολυμπιάδα, τον Αμύντα και την ευ-
ρυδίκη. οι μορφές πατούσαν πάνω σε μαρμάρι-
νες πλίνθους, όπως δείχνουν οι βαθύνσεις υπο-
δοχής που σώζονται στους λίθους της επίστεψης
του βάθρου. Γι’ αυτό και ορισμένοι σκέφτηκαν ότι
τα αγάλματα  δεν  ήταν  χρυσελεφάντινα,  όπως
αναφέρει ο παυσανίας, αλλά μαρμάρινα15. 
είναι πολύ πιθανόν όμως ότι ο λεωχάρης ε -

φάρμοσε μια τεχνική, στην οποία εκτός από το
ξύλο, το χρυσό και το ελεφαντοστό, χρησιμοποι-
ήθηκε και μάρμαρο για το κατώτερο τμήμα των
αγαλμάτων, όπως ακριβώς στο άγαλμα του θω-
ρακοφόρου της Θεσσαλονίκης16. ςτα ντυμένα με
μακριά ενδύματα αγάλματα της ευρυδίκης και
της ολυμπιάδας πρέπει  να υπήρχε στην πάνω
πλευρά των μαρμάρινων πλίνθων τους τετράγω-
νο έξαρμα με οπή για την πάκτωση του ξύλινου
κεντρικού στηρίγματος. Για τα πορτρέτα του Αμύ-
ντα, του Φιλίππου και του Αλεξάνδρου, τα οποία
θα πρέπει να τα φαντασθούμε ντυμένα είτε με χι-
τωνίσκους και χλαμύδες, είτε με χιτωνίσκους και
θώρακες, με γυμνά δηλαδή τα σκέλη, μπορούμε
να σκεφτούμε μια κατασκευή που θα είχε από
μάρμαρο όχι μόνον την πλίνθο αλλά και τα γυμνά
σκέλη των μορφών. ο συνδυασμός ξύλου, ελεφα-
ντοστού,  χρυσού  και  μαρμάρου πρέπει  να  είχε
εφαρμοσθεί και σε άλλα ακρόλιθα αγάλματα των
κλασικών χρόνων. Με μαρμάρινη πλίνθο τα ὑπό-
ξυλα αγάλματα, αποκτούσαν στέρεη βάση. Μπο  -

ρούσαν, επομένως, τουλάχιστον τα μικρότερα σε
μέγεθος, εύκολα να μετακινηθούν. 
ορισμένα μαρμάρινα θραύσματα αγαλμάτων

που βρέθηκαν στην Έφεσο και που προέρχονται
από τον ναό του Δομιτιανού17, μας δείχνουν μιαν
άλλη κατασκευαστική λεπτομέρεια των ρωμαϊκών
ακρολίθων. Τα θραύσματα προέρχονται από πε-
ρισσότερα του ενός αγάλματα κολοσσικού μεγέ-
θους. Μια κεφαλή, η οποία μαζί με τον λαιμό έχει
ύψος 1,18 μ., ανήκε σε άγαλμα όχι του Δομιτια-

14. Βλ. τελευταία Lapatin ό.π. (σημ. 3) 115-119, 149 αρ. 43 εικ.
217-226. Κ. Βringmann – η. von Steuben  (επιμ.),  Schen kun gen
hellenistischer ηerrscher an griechische Städte und ηeiligtümer
I.  Ζeugnisse  und  Κommentare  (Berlin  1995)  404-406  αρ. Κ
*329[Α]. η. Κotsidu, Τιμή και δόξα. εhrungen für hellenistische
ηerrscher im griechischen Μutterland und in Κleinasien unter
besonderer Βerücksichtingung der archäologischen Denkmäler
(Berlin 2000) 430-431 Κ αρ. *305, 538-539. Schmidt-Dounas
ό.π. (σημ. 12) 102-104 με όλη την παλαιότερη βιβλιογραφία. 

15. F. εckstein, ρausanias’ Reisen in Griechenland ιι (1987) 249
σημ. 55. Β. ηintzen-Βohlen, Die Familiengruppe. εin Μittel zur
Selbstdarstellung hellenistischer ηerrscher, Jdι 105, 1990, 131 σημ.
14. ρ. ρedersen, Τhe ιonian Renaissance and Some Aspects of its
Origin within the Field of Architecture and Planning, στο: J. ιsager
(επιμ.), ηekatomnid Caria and the ιonian Renaissance, Αcts of the
International Symposium at the Department of Greek and Roman
Studies, οdense University, 28-29 νovember 1991 (1994) 17. 

16. Δεσπίνης 1975, 16-18 εικ. 8-11, πίν. 11-12. 

17. Μeriç 1985, 239-241, πίν. 21,4· 22-24. Κreikenbom 1992,
213-215, πίν. 19. Giustozzi ό.π. (σημ. 2) 58 εικ. 84. Despinis 2004,
257 σημ. 66. ε. Varner, Μutilation and Τrasformation. Damnatio
memoriae and Roman ιmperial ρortraiture (Leiden 2004) 128-
129. D. Maschek, Domitian und Polyphem, ÖJh 76, 2007, 279-
299, 283-292.
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εικ. 4-5. Τμήμα αγάλματος θωρακοφόρου, πρόσθια και πίσω όψη. Θεσσαλονίκη, Αρχαιολογικό Μουσείο
(Φωτ.: Γ. Δεσπίνης)



νού, όπως είχε αρχικά υποτεθεί, αλλά του Τίτου.
Με την κεφαλή αυτή ο R. Μeriç συνδύασε έξι θραύ-
σματα από χέρια, σκέλη και άκρα πόδια και πρό-
τεινε την αναπαράσταση ενός αγάλματος θωρα-
κοφόρου ύψους 7 μ. (εικ. 7). Το άγαλμα ήταν μέ-
λος ενός λατρευτικού συντάγματος δύο ή τριών
αγαλμάτων, από τα οποία σώζονται και ορισμέ-
να άλλα θραύσματα18. 
Από τα κομμάτια που δημοσιεύονται (εικ. 8-9)

ενδιαφέρον παρουσιάζουν δύο  τμήματα γυμνών
σκελών, ένα με το αριστερό γόνατο και ένα δεύτερο
από το πάνω μέρος του δεξιού γόνατου έως λίγο
κάτω από το μέσο της κνήμης. Το αριστερό γόνα-
το είναι ελαφρά λυγισμένο, ανήκε επομένως σε άνε-
το σκέλος. Αυτό δείχνουν και τα δάχτυλα του αρι-
στερού ποδιού19, εάν πράγματι ανήκουν σε αυτό
το άγαλμα. ςτο πίσω μέρος του γόνατου σώζονται,
όπως αναφέρεται, υπολείμματα βάθυνσης, χωρίς
όμως να δίνονται λεπτομέρειες. Ίσως να πρόκειται
για υπολείμματα αύλακας, παρόμοιας με αυτήν που

σώζεται στην πίσω πλευρά του δεξιού σκέλους, η
οποία είναι ανοιγμένη με βελόνι, έχει πλάτος 16 εκ.,
βάθος 27 εκ. και τοιχώματα λεία. ο R. Μeriç υπο-
θέτει ότι μέσα στην αύλακα ήταν τοποθετημένο ξύ-
λινο δοκάρι. ςωστά επίσης συμπληρώνει τη μορφή
με μποτάκια (mullei, Fellstie feln20) που έφταναν έως
κάτω από τον γαστροκνήμιο, έως δηλαδή το ση-
μείο που είναι οριζόντια κομμένη η δεξιά κνήμη. Το
τμήμα αυτό του σκέλους θα πρέπει να το φαντα-
σθούμε ξύλινο, εκτός από τα γυμνά δάχτυλα που
ήταν από μάρμαρο και που σώθηκαν. 
Το δεξιό σκέλος που σώζεται από το κάτω μέ-

ρος του μηρού επιβάλλει να σκεφτούμε μια μορ-
φή με χιτωνίσκο και θώρακα, αλλά η αναπαρά-

18. Ένα αναφέρει ο Μeriç 1985, 240 σημ. 13, πίν. 23,13, ένα
άλλο απεικονίζει ο Κreikenbom 1992, πίν. 19c.

19. Μeriç 1985, 239, πίν. 23, 15 και 16, όπου από παραδρομή
αναφέρεται ως θραύσμα χεριού.

20. η. R. Goette, Μulleus – Εmbas – Calceus, Jdι 103, 1988, 401-422.
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εικ. 6. Αναπαράσταση κατασκευής 
θωρακοφόρου αγάλματος 

(Δεσπίνης 1975, εικ. 6. ςχέδιο: Γ. Κιαγιάς)

εικ. 7. Αναπαράσταση κατασκευής θωρακοφόρου
αγάλματος από την Έφεσο κατά τον R. Meriç 

(Μeriç 1985, πίν. 24)



σταση που προτείνεται (εικ. 7) δεν είναι απόλυ-
τα ικανοποιητική. Μια όρθια μορφή, κολοσσική σε
μέγεθος, δεν μπορεί να στηριχθεί μόνον πάνω στα
ξύλινα στηρίγματα που ο Μeriç τοποθετεί μέσα
στις αύλακες των σκελών, ένα από τα οποία μά-
λιστα, το αριστερό, ήταν λυγισμένο στο γόνατο.
η ασπίδα και το δόρυ που προτείνονται ως συ-
μπληρωματικά  στηρίγματα  είναι  εντελώς  ανε-
παρκή. Για τη στήριξη του αγάλματος πρέπει να
υπήρχε  ένα  άλλο,  ισχυρότερο,  στήριγμα.  Αυτό
ήταν, πιστεύω, το μακρύ paludamentum, που θα
φορούσε η μορφή και που θα έπεφτε στο πίσω μέ-
ρος του αγάλματος φτάνοντας έως τη βάση, μέσα
στην οποία πακτωνόταν. Το paludamentum ήταν,
κατά κάποιον τρόπο, ο ιστός της ξύλινης κατα-
σκευής. Τα ξύλινα στηρίγματα στα σκέλη ήταν
επικουρικά και δεν σήκωναν μεγάλα βάρη. πρέ-
πει να συνδέονταν με το κεντρικό στήριγμα. Το

στήριγμα πίσω από το άνετο αριστερό σκέλος δια-
μορφώθηκε κατά τον τρόπο που επιβαλλόταν από
την κάμψη του γόνατου. Δεν αποκλείεται πάντως
δίπλα στο στάσιμο σκέλος να υπήρχε και άλλο κά-
θετο στήριγμα, ξύλινο, κατά τα αντίστοιχα που
έχουν τα μαρμάρινα αγάλματα θωρακοφόρων. Τα
μαρμάρινα τμήματα των σκελών αποτελούσαν,
όπως προκύπτει, επενδύσεις των ξύλινων στηρι -
γμάτων21 και τοποθετήθηκαν από μπροστά, όταν
πια είχε ολοκληρωθεί η ξύλινη κατασκευή. ο Μeriç
υποθέτει στήριξη και στον τοίχο22. η πρακτική

21. ο Giustozzi ό.π. (σημ. 2) 58 σημ. 203 θεωρεί ανάλογη την
κατεργασία στην πίσω πλευρά ενός τμήματος του ιματίου του
Ανύτου στη λυκόσουρα. ςτο ένδυμα της λυκόσουρας όμως
έχουμε έμβολο σύνδεσης και όχι αύλακα υποδοχής ξύλινου στη-
ρίγματος.

22. Μeriç 1985, 240.
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εικ. 8. Θραύσματα αγάλματος θωρακοφόρου από την Έφεσο (Μeriç1985, πίν. 23,9-14) 



αυτή μας είναι γνωστή και από άλλες περιπτώσεις
ακρολίθων23.
ςε ορισμένες περιπτώσεις, όταν το μαρμάρι-

νο κομμάτι που επρόκειτο να συμπληρώσει το ξύ-
λινο άγαλμα είχε σχετικά μικρές διαστάσεις, το
έσκαβαν εσωτερικά, περνώντας μέσα του το ξύλινο
στήριγμα. Αυτό μας δείχνει το θραύσμα του εθνι-
κού Αρχαιολογικού Μουσείου της Αθήνας αρ. ευρ.
15354 (εικ. 10-12). Το θραύσμα, από παριανό μάρ-
μαρο, είναι τμήμα αριστερού σκέλους, από το κα-
τώτατο μέρος του μηρού έως και την αρχή της κνή-
μης. Κάτω είναι επίπεδα κομμένο, επάνω είναι ελα-
φρά καμπύλο σε τομή. Το ύψος του είναι 20,5 εκ.,
προέρχεται δηλαδή από μορφή φυσικού μεγέθους.
είναι συγκολλημένο από τρία θραύσματα. λείπει
ένα τμήμα από την πλάγια εξωτερική πλευρά, αλλά
αρχικά το κομμάτι ήταν περιμετρικά κλειστό. Τα
τοιχώματα έχουν πάχος από 1,9 έως και 4 εκ., η
εσωτερική κοιλότητα διάμετρο 8 έως 10 εκ. Ανοί-
χτηκε, όπως δείχνουν τα σωζόμενα ίχνη, με πολλές
τρυπανιές και λειάνθηκε με χοντρή ράσπα.
Το κάτω όριο του θραύσματος που συμπίπτει

με την αρχή της κνήμης μάς επιβάλλει  να φα-
ντασθούμε τη μορφή με υψηλά υποδήματα, εν-
δρομίδες. Το άγαλμα, λοιπόν, θα μπορούσε να
ήταν π.χ. άγαλμα Διονύσου ή Άρτεμης. η διάμε-
τρος της κοιλότητας μάς επιτρέπει να σκεφτού-
με ότι το ξύλο που περνούσε μέσα, λειτουργού-
σε ως γόμφος σύνδεσης των ξύλινων τμημάτων
του  μηρού  και  του  υψηλού  υποδήματος.  ςτο
κάτω μέρος της οπής, στον άξονα του σκέλους,
υπάρχει μια τριγωνικής τομής εγκοπή, πιθανόν

για να «κλει δώνει» ο γόμφος και να μην γυρίζει.
Μαρμάρινα  γλυπτά  σκαμμένα  εσωτερικά,

όπως το τμήμα σκέλους του εθνικού Αρχαιολο-
γικού Μουσείου, είναι σπάνια ευρήματα. Ένα δεύ-
τερο παράδειγμα, σε κλίμακα όμως πολύ μεγα-
λύτερη, έχουμε στα μαρμάρινα τμήματα ενός κο-
λοσσικού ακρόλιθου αγάλματος που ήταν στημένο
σε μια αίθουσα στη βορειοανατολική γωνία του
Forum του Αυγούστου στη ρώμη και εικόνιζε τον
Genius Augusti24. ςώζονται ο δείκτης του άκρου
δεξιού χεριού (εικ. 13), ένα τμήμα από τον δεξιό
πήχη (εικ. 14) και ένα τμήμα από το μετακάρπιο
του αριστερού χεριού (εικ. 15). Το μάρμαρο είναι
παριανό. Το ύψος του ακρολίθου με βάση τις ανα-
λογίες των χεριών υπολογίζεται σε έντεκα μέτρα.
εντύπωση προκαλεί το γεγονός ότι τόσο μεγάλα
μαρμάρινα κομμάτια, όπως οι πήχεις, σκάφτηκαν
εσωτερικά, για να καταλήξουν, τελικά, να γίνουν ένα
περίβλημα  της  ξύλινης  εσωτερικής  κατασκευής.
Ίσως με αυτό τον τρόπο ήθελαν να μειώσουν το
μεγάλο βάρος τους25. Ασφαλώς και η κεφαλή του

23. ςτηρίγματα οριζόντια στον τοίχο πίσω από το άγαλμα ανα-
φέρεται ότι υπήρχαν στο νεότερο ακρόλιθο λατρευτικό άγαλ-
μα της Αθηνάς λινδίας, βλ. Chr. Βlinkenberg, Inscriptions, Lindos
ιι, 1 (Berlin 1941) 175 C 51-52: Παλλάδιον οὗ ἦν τὰ ἀκρωτήρια
ἐλεφάντινα … ἀπεκρέμασε ἐκ τῶν ἀντηρίδων τῶν κατὰ τοῦ
νώτου τοῦ ἀγάλματος ποτηρεισμένων τῷ τοίχῳ.

24. L. Ungaro, La memoria dell’ antico, στο: L. Ungaro (επιμ.),
Il museo dei Fori imperiali nei Mercati di Traiano (Milano 2007)
144-150. Ungaro 2008, 402-410.

25. είναι χαρακτηριστικό ότι η τεχνική που εφαρμόστηκε στα
μαρμάρινα κομμάτια του κολοσσού της ρώμης αφορά τα γυ-
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εικ. 9. Θραύσματα αγάλματος θωρακοφόρου από την Έφεσο (Μeriç 1985, πίν. 23,11-16)
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εικ. 10-12. Τμήμα αριστερού σκέλους ακρολίθου αγάλματος, πρόσθια, πλάγια, δεξιά όψη από κάτω. 
Αθήνα, εθνικό Αρχαιολογικό Μουσείο (Φωτ.: Γ. Δεσπίνης)

εικ. 13. Θραύσμα από το άκρο δεξιό χέρι κολοσσικού αγάλματος από το Forum Augusti. 
ρώμη, Museo dei Fori imperiali (Ungaro 2008, 405 εικ. 5)



αγάλματος θα ήταν σκαμμένη από πίσω, κατά τον
τρόπο που μας δείχνουν πολλές κολοσσικές κε-
φαλές ακρολίθων, όπως θα δούμε παρακάτω.
Μια μαρμάρινη γυναικεία κεφαλή από τα πε-

ρίχωρα της Sabratha26 (εικ. 16-17), ένα ιδιωτικό
πορτρέτο της εποχής των ςεβήρων, χρονολογού-
μενο μέσα στην πρώτη εικοσαετία του 3ου αι. μ.χ.,
παρουσιάζει μιαν άλλη ιδιορρυθμία. η κεφαλή εί-
ναι δουλεμένη μαζί με τον λαιμό, ο οποίος είναι ίσια
κομμένος στο κάτω μέρος. Από αυτό το άνοιγμα,
καθώς και από ένα δεύτερο στην πίσω πλευρά του
κρανίου, με χείλος κατάλληλα προετοιμασμένο για
να δεχτεί πρόσθετο τον κότσο που χαρακτηρίζει
αυτό το είδος κόμμωσης, αφαιρέθηκε όλος ο όγκος
του μαρμάρου από το εσωτερικό του κρανίου. Το
ύψος μαζί με τον λαιμό είναι 34,5 εκ. Το μάρμαρο
είναι λευκό, διαφανές. Μια διαμπερής οπή υπάρ-
χει στον άξονα του μέσου του αυχένα. Αντίστοιχη
θα υπήρχε και στην πρόσθια πλευρά του λαιμού.
Το ερώτημα γιατί να κάνουν κοίλη την κεφα-

λή, αφήνοντας μόνον ένα εξωτερικό τοίχωμα πάχους
1,5 έως 2,4 εκ., δεν είναι εύκολο να απαντηθεί. ςύμ-
φωνα με μια υπόθεση του Α. DiVita πρόκειται ίσως
για ένα είδος ακρολίθου,  ένα τιμητικό πορτρέτο
(«un’effigie onoraria, concepita come un acrolito»), το
οποίο ήταν εκτεθειμένο μαζί με άλλα παρόμοια σε
κάποιο δημόσιο χώρο της πόλης. η εργασία όμως
αφαίρεσης του μαρμάρου από το εσωτερικό της κε-

μνά άκρα του ακρολίθου. Αυτά συνήθως ήταν τα μόνα μαρ-
μάρινα. Για την υπόθεση της P. Guldager Bilde, The Sanctuary
of Diana Nemorensis. The Late Republican Acrolithic Cult Sta -
tues, ActaArch 66, 1995, 199-200 εικ. 7-10, ότι και οι επιφά-
νειες των ενδυμάτων μπορούσαν να επικαλύπτονται από λε-
πτές μαρμάρινες πλάκες, που στερεώνονταν σαν «καπλαμά-
δες» πάνω στην ξύλινη κατασκευή, δεν υπάρχουν ενδείξεις, βλ.
σχετικά Despinis 2004, 258 σημ. 71. ςτις ελάχιστες εξαιρέσεις
που το ένδυμα αποδίδεται σε μάρμαρο, όπως π.χ. στο δεξιό
σκέλος ορισμένων ακρολίθων αντιγράφων της Αθηνάς Medici
που καλύπτεται από χιτώνα, δεν έχουμε λεπτές πλάκες, αλλά
τριδιάστατο κομμάτι μαρμάρου.

26. Βonacasa Carra 1978/79, 95-100, πίν. 35-38.
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εικ. 14. Θραύσμα από τον δεξιό πήχη κολοσσικού αγάλματος από το Forum Augusti. 
ρώμη, Museo dei Fori imperiali (Ungaro 2008, 406 εικ. 6)



φαλής  δεν  δικαιολογείται  σε  ένα  ακρόλιθο.  ςτα
ακρόλιθα, όταν αφαιρείται όγκος, αφαιρείται μό-
νον από την πίσω πλευρά του κρανίου. οι κεφα-
λές δεν σκάβονται κοίλες εσωτερικά. Έχω τη γνώ-
μη ότι η κεφαλή από τη Sa bra tha ήταν ένα είδος
μαρμάρινης νεκρικής κάλπης, που συμπληρωνό-
ταν με ξεχωριστά δουλεμένη βάση, ασφαλιζόμε-
νη με σιδερένιο πήρο που περνούσε μέσα σε δύο
διαμετρικά αντίθετες τρύπες στην αρχή του λαι-
μού. είναι βέβαιο ότι η εσωτερική κοιλότητα έγι-
νε όχι για να μειωθεί το βάρος της κεφαλής, αλλά
για να τοποθετηθεί κάτι μέσα στο κρανίο. Ας ση-
μειωθεί ότι η κεφαλή βρέθηκε σε περιοχή νεκρο-
ταφείου. Ανεξάρτητα πάντως από την εξήγηση
που δίνω, η συσχέτιση της κεφαλής με ακρολιθι-
κή κατασκευή δεν έχει καμιά πιθανότητα27. 
Ξαναγυρίζω στο ακρόλιθο της εφέσου και στην

περιγραφή του R. Μeriç, από τον οποίο πληροφο-

ρούμαστε ότι η κεφαλή του Τίτου είναι ξεκουφω-
μένη στην πίσω πλευρά της, κομμένη επίπεδα πίσω
από τα αφτιά. η βάθυνση που σχηματίζεται έχει
πλάτος 47 εκ. και βάθος 40 εκ. Το τοίχωμα του μαρ-
μάρου στη θέση της μύτης έχει πάχος 20 εκ. πίσω
από το δεξιό αφτί υπάρχει μια επίπεδη επιφάνεια
με μικρές οπές, Dübellöcher όπως αναφέρονται,
στην ανώτερη από τις οποίες διατηρούνται υπο-
λείμματα σιδερένιου συνδέσμου. Όλες αυτές οι λε-
πτομέρειες ξαναβρίσκονται παρόμοιες και σε άλ-

27.  Μαρμάρινα  αγγεία  σε  σχήμα  ανθρώπινων  κεφαλών,
σκαμμένων εσωτερικά (Kopfvasen), ξέρουμε ήδη από τα κλα-
σικά χρόνια. Ένα παράδειγμα από τον 4ο αι. π.χ. έχουμε από
τη Βραυρώνα, Mουσείο Βραυρώνας αρ. ευρ. Γε 823/νε 1208.
η κεφαλή ήταν πιθανότατα μια οινοχόη σε σχήμα κεφαλής παι-
διού, σκαμμένη από τον πυθμένα, που συμπληρωνόταν πρό-
σθετος από ξεχωριστό κομμάτι μαρμάρου.
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εικ. 15. Θραύσμα από το άκρο αριστερό χέρι κολοσσικού αγάλματος από το Forum Augusti. 
ρώμη, Museo dei Fori imperiali (Ungaro 2008, 407 εικ. 7)



λες κεφαλές ελληνιστικών και ρωμαϊκών κολοσσι-
κών ακρολίθων. Αναφέρω ως παραδείγματα τις κε-
φαλές του Αυγούστου, ύψους 1,20 μ.28, της λιβίας,
σωζ. ύψους 68 εκ.29, και του Τιβερίου, ύψους 1,11 μ.30,
από τον ναό της ρώμης και του Αυγούστου στη
Leptis Μagna31. οι κεφαλές είναι πίσω σκαμμένες,
της λιβίας έχει και δύο μεγάλους τόρμους. η απο-
κοπή του πίσω μέρους του κρανίου και το σκάψι-
μο έγιναν για να ελαφρώσουν οι κεφαλές από το με-
γάλο βάρος τους και να καθίσουν έτσι χωρίς συνέ-
πειες πάνω στα ξύλα του εσωτερικού σκελετού των
ακρολίθων. ο κάνναβος εύκολα θα μπορούσε να πα-
ραμορφωθεί, εάν υποβάσταζε μεγάλα βάρη. πα-
ράλληλα με τη μείωση του βάρους εξουδετερωνό-
ταν και ο κίνδυνος ανατροπής που υπήρχε εξαιτίας
της αδυναμίας να στερεωθούν επαρκώς και να μο-
λυβδοχοηθούν τα έμβολα του λαιμού όπως στα μαρ-
μάρινα αγάλματα32.
Το άκρο αριστερό πόδι στο Αρχαιολογικό Μου-

 σείο Θεσσαλονίκης αρ. ευρ. 128633 (εικ. 18) είναι
ένα ακόμη θραύσμα ακρολίθου αγάλματος από την
πόλη αυτή. Έχει μήκος 42 εκ. και είναι από πε-
ντελικό μάρμαρο. ςώζεται από το κατώτατο μέ-
ρος της κνήμης, λίγο πάνω από τους αστραγάλους.
η επάνω επιφάνεια είναι χοντροδουλεμένη με το
βελόνι. ςτο μέσο ανοίγεται ορθογώνιος τόρμος δια-
στάσεων 5×3 εκ. και βάθους 4,5 εκ., με λεία, κά-
θετα τοιχώματα, από τα οποία το τοίχωμα που βρί-
σκεται προς τη μεριά των δαχτύλων είναι λοξό. ο

τόρμος επομένως είχε ανοιχθεί για να υποδεχθεί
λύκο (καμπάνα). οι πλάγιες πλευρές του ποδιού
είναι καθαροδουλεμένες, λείες και στιλβωμένες. Κα-
θαρά δουλεμένο είναι και το πέλμα. η φτέρνα ήταν
ελαφρά ανασηκωμένη. Το πόδι σώζεται ακέραιο
και σε καλή κατάσταση. 
ο τόρμος  (της καμπάνας) και η αγριοκτυ-

πημένη με το βελόνι επιφάνεια γύρω από αυτόν
είναι χαρακτηριστικά για το είδος του αγάλματος
από το οποίο προέρχεται το πόδι. Άκρα πόδια
ακρολίθων με παρόμοιες λεπτομέρειες έχουμε ήδη

28. S. Αurigemma, Sculture del foro vecchio di Leptis Μagna
raffi guranti la dea Roma e principi della casa dei Giulio-Claudi,
Αfrica ιtaliana 8, 1941, 46-49 εικ. 26-29. Κreikenbom 1992,
160-161 Κat. ιιι 10, πίν. 8c. D. Βoschung, Die Βildnisse des
Αugustus, Das römische Herrscherbild 1, 2 (Βerlin 1993) 190-
191  αρ.  200,  πίν.  118.  D.  Βoschung, Gens Αugusta.  Unter-
suchungen zu Aufstelung, Wirkung und Bedeutung der Statuen-
gruppen des julisch-chaudischen Kaiserhauses, MAR 32 (Μainz
2002) 8 αρ. 1.1, πίν. 2, 1.3.

29. Αurigemma ό.π. (σημ. 28) 50-56 εικ. 32-35. Κreikenbom 1992,
179 Κat. ιιι 36, πίν. 11a. Βoschung 2002 ό.π. (σημ. 28) 8 αρ. 1.4,
πίν. 3, 2.4.

30. Αurigemma ό.π. (σημ. 28) 49-50 εικ. 30-31. Κreikenbom 1992,
186-187 Κat. ιιι 47, πίν. 11b. Βoschung 2002 ό.π. (σημ. 28) 8,
αρ. 1.3, πίν. 3, 1.3.

31. Αurigemma ό.π. (σημ. 28) 1-94. Κreikenbom 1992, 78-79.
Βoschung 2002 ό.π. (σημ. 28) 8-9. 

32. Despinis 2004, 265-266.

33. Δεσπίνης – ςτεφανίδου-Τιβερίου – Βουτυράς ό.π. (σημ. 12)
85-86 αρ. 416 (Γ. Δεσπίνης).

Γ. ι. Δεςπινης |  ΑΚρολιΘΑ ΑΓΑλΜΑΤΑ ΤΩν ρΩΜΑϊΚΩν χρονΩν

29

εικ. 16-17. Γυναικεία εικονιστική κεφαλή από τη Sabratha, πρόσθια και πίσω όψη
(Βonacasa Carra 1978/79, πίν. 35a)



από την υστεροαρχαϊκή εποχή34 και τον 5ο αι.35

π.χ. οι ξύλινοι γόμφοι που εισχωρούσαν στους
τόρμους ανάμεσα στα σφυρά αυτών των ποδιών
δεν σχετίζονται με τη στήριξη των μορφών, όπως
έχει υποτεθεί, αλλά με τη στερέωση των ποδιών
πάνω στην ξύλινη εσωτερική κατασκευή, από την
οποία κατά κάποιον τρόπο ήταν κρεμασμένα. εί-
ναι πολύ πιθανόν ότι η μορφή, στην οποία ανήκε
το πόδι του Μουσείου Θεσσαλονίκης, ήταν καθι-
στή  και  μάλλον  γυναικεία,  αν  και  το φύλο  δεν
προσδιορίζεται με βεβαιότητα. οι ομοιότητες με
τα  υστεροαρχαϊκά  παραδείγματα  είναι  χαρα-
κτηριστικές για τη συνέχιση της παράδοσης και
σε αυτού του είδους τις τεχνικές λεπτομέρειες.
Το κενό μεταξύ του μεγάλου δαχτύλου και

των υπολοίπων που αποδίδονται ενωμένοι μετα-
ξύ τους μας επιτρέπει να συμπεράνουμε ότι το
πόδι φορούσε σανδάλι με ξύλινο κάττυμα. ςε άλλα
παραδείγματα σώζονται πάνω στο μετατάρσιο
οπές για τη στερέωση των ιμάντων36. ςτο πόδι του
Μουσείου Θεσσαλονίκης όλο το πλέγμα των ιμά-
ντων φαίνεται ότι στερεωνόταν στην περίμετρο
του καττύματος, το οποίο ήταν κατά τι πλατύτερο
από το πέλμα37. Το πόδι ανάγεται στα αυτοκρα -
τορικά χρόνια, αλλά ακριβέστερη χρονολόγηση εί-
ναι δύσκολο να προταθεί.
Από τη Θεσσαλονίκη έχουμε και άλλα μαρ-

μάρινα μέλη ακρολίθων που βρίσκονται στο Μου-
σείο Θεσσαλονίκης: ένα άκρο πόδι με αρ. ευρ. 88338,
μια κεφαλή με τμήμα του στήθους γυναικείου αγάλ-

ματος με αρ. ευρ. 88739, μια κεφαλή γενειοφόρου
θεού με αρ. ευρ. ρ 6140, μια μικρή κεφαλή Αθηνάς
με αρ. ευρ. 104341 και ορισμένα άλλα, λιγότερο ση-
μαντικά, θραύσματα. Ακρόλιθα πρέπει να ήταν,
όπως πείστηκα στο μεταξύ, και τα αγάλματα στα
οποία ανήκαν η κεφαλή και το συνεχόμενο τμήμα
του γυμνού κορμού του γενειοφόρου θεού στο Μου-
σείο Θεσσαλονίκης αρ. ευρ. 88342, καθώς και η γυ-
ναικεία(;) κεφαλή με αρ. ευρ. 87843. Από ένα μικρό
ακρόλιθο αγαλμάτιο Αφροδίτης θα μπορούσε να
προέρχεται και το θραύσμα στο ίδιο μουσείο, αρ.
ευρ. 2654, από παριανό μάρμαρο, σωζ. ύψους 10
εκ., που βρέθηκε στο αίθριο της Αχειροποιήτου και
σώζει το δεξιό τμήμα του στήθους με τον μαστό και
το πάνω μέρος του δεξιού βραχίονα. η αριστερή
πλευρά έχει διαμορφωθεί ελαφρά κυρτή και δια-
τηρεί  ίχνη από ψιλό βελόνι. Όλες οι γυμνές επι-
φάνειες είναι στιλβωμένες. Το θραύσμα συμπλήρωνε
ένα ντυμένο αγαλμάτιο Αφροδίτης με ξεγυμνωμέ-
νο τον δεξιό μαστό. Το τμήμα που εκάλυπταν τα
ενδύματα ίσως ήταν από άλλου είδους μάρμαρο,
ίσως όμως και ξύλινο. Από την Αίγυπτο π.χ. μας
έχουν σωθεί παρόμοια μαρμάρινα τμήματα μικρών
ακρολίθων αγαλματίων Αφροδίτης της ελληνιστι-
κής εποχής44. ςημειώνω ότι από την περιοχή της

34. Despinis 2004, 276-281 εικ. 22-29.

35. Despinis 2004, 274-275 εικ. 12-14.

36. Despinis 2004, 275, 277-278, 287-289.

37. Ανάλογη υπόθεση θα πρέπει να κάνουμε και για το άκρο
δεξιό πόδι του κολοσσικού ακρολίθου αγάλματος του καθιστού
θεού στο Μουσείο της Ακρόπολης, Despinis 2004, 298-299 εικ.
51-56, στο οποίο επίσης οι ιμάντες του μεταταρσίου πρέπει
να στερεώνονταν πάνω στο σανδάλι, αφού η μικρή οπή στην
αρχή του μεταταρσίου δεν επαρκεί για τη στερέωσή τους. 

38. Γ. Δεσπίνης – Θ. ςτεφανίδου-Τιβερίου – εμμ. Βουτυράς
(επιμ.), Κατάλογος γλυπτών του Αρχαιολογικού Μουσείου Θεσ-
σαλονίκης ιι (Θεσσαλονίκη 2003) 97 αρ. 234 (Γ. Δεσπίνης).

39. Δεσπίνης – ςτεφανίδου-Τιβερίου – Βουτυράς ό.π. (σημ. 11)
100-101 αρ. 74 (Γ. Δεσπίνης).

40. Δεσπίνης – ςτεφανίδου-Τιβερίου – Βουτυράς ό.π. (σημ. 38)
61-63 αρ. 198 (Γ. Δεσπίνης).

41. Δεσπίνης – ςτεφανίδου-Τιβερίου – Βουτυράς ό.π. (σημ. 12)
27-28 αρ. 354 (Μπ. ςμιτ-Δούνα).

42. Δεσπίνης, ςτεφανίδου-Τιβερίου, Βουτυράς ό.π. (σημ. 11)
116-117 αρ. 89 (Γ. Δεσπίνης). 

43. Δεσπίνης – ςτεφανίδου-Τιβερίου – Βουτυράς ό.π. (σημ. 11)
117-120 αρ. 90 (Γ. Δεσπίνης).

44. Κ. Lembke, Eine Ptolemäergalerie aus Thmuis/Tell Timai, Jdι
115, 2000, 113-114, κυρίως 133-134, 141 αρ. 5 και 6 εικ. 15-
18 και 19-21. F. Queyrel, Un ensemble du culte dynastique lagide:
les portraits du groupe sculpté de Thmouis (Tell Timaï), στο: N.
Bonacasa (επιμ.), Faraoni come dei, Tolemei come faraoni, Atti
del V Congresso Internazionale italo-egiziano, Torino, archivio di
stato 8-12 dicembre 2001 (Torino 2003) 477, 480, 487 αρ. 3 εικ.
5-6· 489 αρ. 7 εικ. 13-14.
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εικ. 18. Άκρο αριστερό πόδι. Θεσσαλονίκη, Αρχαιολο-
γικό Μουσείο (Φωτ.: ΑΓΜε 890. Κ.-V. von Eick stedt)



Αχειροποιήτου προέρχονται τέσσερα ακόμη μαρ-
μάρινα αγαλμάτια Αφροδίτης45, με τα οποία θα
πρέπει να σχετισθεί και το προκείμενο. 
πολλές  δυσκολίες  προκύπτουν  όταν  προ-

σπαθεί κανείς  να αναπαραστήσει γραφικά ένα
ακρόλιθο  άγαλμα,  χωρίς  να  έχει  προσδιορίσει
προηγουμένως ακριβώς τον αγαλματικό τύπο του
ακρολίθου.  παράδειγμα  το  ακρόλιθο  άγαλμα

της Αθηνάς από την Αvenche (Αventicum)46 της ελ-
βετίας του 2ου αι. μ.χ., από το οποίο σώζονται όλα
σχεδόν τα μαρμάρινα μέλη του: η κεφαλή με την
αρχή του στήθους, ο δεξιός πήχης, το πρόσωπο
της Μέδουσας από το μέσο του στήθους, τα άκρα
πόδια από το μέσο του μεταταρσίου και τα δά-
χτυλα του άκρου αριστερού χεριού. Από το άγαλ-
μα, το ύψος του οποίου υπολογίζεται στα 2,80 μ.,
σώθηκαν και υπολείμματα ξύλου. Δύο σιδερένοι
σύνδεσμοι σχήματος π47, μήκους 15,2 εκ. ο ένας
και 20,8 εκ. ο άλλος, που είχαν τοποθετηθεί σε τόρ-
μους ανοιγμένους στο επάνω μέρος της πλάτης,
συνέδεαν την κεφαλή με την πλάτη του ακρολί-
θου. ο τύπος όμως της Αθηνάς ηope-Farnese που
επιλέγεται για την αναπαράσταση δεν μπορεί να
ήταν ο τύπος του ακρολίθου, αφού το κράνος εί-
ναι διαφορετικό. Δεν είναι αττικό, όπως στην Αθη-
νά ηope-Farnese, αλλά κορινθιακό, διακοσμημένο
με προσωπείο με κλειστά μάτια48. Αξίζει να ση-
μειωθεί ότι τα κομμάτια του ακρολίθου βρέθηκαν

45. Δεσπίνης – ςτεφανίδου-Τιβερίου – Βουτυράς ό.π. (σημ. 38)
84-85 αρ. 221 (Μπ. ςμιτ-Δούνα), 85-87 αρ. 222, 223, 224 (Γ.
Δεσπίνης).

46. Μ. Βossert, Die Rundskulpturen von Αventicum, Αcta Βer nen -
sia 9 (Βern 1983) 22-27, πίν. 9-20. 

47. Βossert ό.π. (σημ. 46) 23, πίν. 14, 1-3.

48. Βossert ό.π. (σημ. 46) 23. 
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μέσα σε μια κτιστή ορθογώνια κατασκευή, εσω-
τερικών διαστάσεων 3,00×1,26 μ., προσεκτικά το-
ποθετημένα σαν σε τάφο. πρόκειται ασφαλώς για
αρχαία απόκρυψη49.
ςε ορισμένες περιπτώσεις πάντως κάποια χα-

ρακτηριστική λεπτομέρεια αρκεί για να αναγνω-
 ρίσουμε με βεβαιότητα τον τύπο και να αναπα-
ραστήσουμε το άγαλμα. Ένα τέτοιο παράδειγμα
έχουμε στην κεφαλή της Αθηνάς από το Τrastevere,
σήμερα  στη  Γλυπτοθήκη νy Carlsberg της Κο-
πεγχάγης50 (εικ. 19-20), τις τεχνικές λεπτομέρειες
της οποίας περιέγραψα αναλυτικά το 1975. οι αύ-
λακες για την υποδοχή σφηνοειδών πελεκίνων δεί-
χνουν ότι οι συμπληρώσεις του κράνους ήταν πι-
θανότατα από ξύλο και όχι από μάρμαρο ή χαλ-
κό, όπως έχουν υποθέσει. Από το ίδιο άγαλμα έχου-
με και το δεξιό άκρο πόδι (εικ. 21) που σώζεται
από το κάτω μέρος της κνήμης. Και αυτό σώζει μία
αύλακα υποδοχής σφηνοειδούς πελεκίνου που το
κρατούσε κρεμασμένο από τα ξύλα της εσωτε-
ρικής κατασκευής. 
η κεφαλή από το Τrastevere σχετίζεται με ένα

άγαλμα Αθηνάς. Μια νεότερη άποψη ότι προέρ-
χεται από άγαλμα καθιστής ρώμης51 είναι, κατά

τη γνώμη μου, ελάχιστα πιθανή. η έντονη στροφή
της κεφαλής προς τα δεξιά της, σε συνδυασμό με
το αττικό κράνος και το μοτίβο του άκρου δεξιού
ποδιού που έχει ανασηκωμένη τη φτέρνα, μας επι-
τρέπουν να αναγνωρίσουμε τον τύπο του αγάλ-
ματος, όπως έχω υποδείξει ήδη από παλαιότερα,
στον τύπο του αγαλματίου της Αθηνάς από την επί-
δαυρο στο εθνικό Αρχαιολογικό Μουσείο της Αθή-
νας αρ. ευρ. 27452 (εικ. 22), που παραδίδεται επί-
σης και από δύο άλλα αγαλμάτια στο Βερολίνο53

και το Όσλο54. επιμένω στη συσχέτιση των θραυ-
σμάτων από το Τrastevere με τον τύπο της Αθηνάς
της επιδαύρου 274, παρά τις επιφυλάξεις που εκ-
φράστηκαν55. Κανένας αγαλματικός τύπος ρώμης,
αλλά και κανένας άλλος τύπος Αθηνάς, εκτός από
τον τύπο της επιδαύρου και τον τύπο της Μinerva
Chalcidica56, δεν παρουσιάζει τόσο έντονη στροφή
της κεφαλής προς τα δεξιά της και ανασηκωμένο
το άκρο πόδι. Τον τύπο όμως της Μinerva Chalcidica
μπορούμε να τον αποκλείσου με, για τον λόγο ότι
η κεφαλή της Κοπεγχάγης φορεί αττικό κράνος και
όχι κορινθιακό, ό πως η Μi nerva Cha l cidica σε όλες
γενικά τις παραστάσεις της. Το γυμνό άκρο δεξιό
πόδι εύκολα μπορεί να συμπληρωθεί με ξύλινο σαν-
δάλι και χάλκινους ιμάντες πρόσδεσης, όπως ξέ-
ρουμε  από  άλλα  πόδια  ακρολίθων,  ένα  από  τα
οποία παρουσίασα προηγουμένως.
η κατασκευή ακρολίθων συνεχίστηκε ασφα-

λώς έως τα χρόνια που οι χριστιανοί αυτοκράτορες
απαγόρευσαν την αρχαία θρησκεία. ςτα χρόνια του

49. Βossert ό.π. (σημ. 46) 9 και σημ. 8. Μ. Donderer, ιrreversible
Deponierung  von  Großplastik  bei  Griechen,  εtruskern  und
Römern, ÖJh 61, 1991/92, 246 αρ. ι 32, εικ. 13.

50. F. ρoulsen, Catalogue of Sculpture in the νy Carlsberg Gly -
ptotek (Copenhagen 1951) 93-94 αρ. 101. ε. Βerger, ρarthenon-
οstgiebel.  Vorbemerkungen  zu  einer  Rekonstruktion  (Bonn
1959) 16-17, πίν. 3-4. F. Βrommer, Die Skulpturen der ρarthenon-
Giebel (Mainz 1963) 110 αρ. 25. Δεσπίνης 1975, 29 αρ. 6, πίν.
19-20. Μoltesen 2002, 95-99 αρ. 18 και 19.

51. Μoltesen 2002, 95-100.

52. ςτ. Κατάκης, επίδαυρος. Τα γλυπτά των ρωμαϊκών χρό-
νων από το ιερό του Απόλλωνος Μαλεάτα και του Ασκληπιού
(Αθήνα 2002) 73-75 αρ. 70, 200-204 κ.α., πίν. 88-89α.

53. Βerger ό.π. (σημ. 50) 15, πίν. 1. ι. Skupinska-Lövset, Α Statuette
of the εpidauros Αthena Τype in οslo, Αεφημ. 1973, 22, 23.

54. Skupinska-Lövset ό.π. (σημ. 53) 19-24, πίν. 4.

55. Κατάκης ό.π. (σημ. 52) 444 σημ. 1006.

56. W. Schürmann, Τypologie und Βedeutung der stadtrömischen
Μinerva-Κultbilder, RdA Suppl. 2 (Roma 1985) 77-80. οι δια-
φορές του τύπου του λατρευτικού αγάλματος από τον τύπο
της Αθηνάς της επιδαύρου συνίστανται στη μορφή του κρά-
νους και στην κίνηση του δεξιού χεριού που εκτείνεται οριζό-
ντια προς τα πίσω.
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εικ. 22. Αγαλμάτιο Αθηνάς. Αθήνα, 
εθνικό Αρχαιολογικό Μουσείο
(Φωτ.: Αρχείο του Μουσείου)



ιουλιανού θα πρέπει να κατασκευάστηκαν τα τε-
λευταία. Από αυτή την εποχή όμως δεν έχουμε μνη-
μεία. λίγες δεκαετίες νωρίτερα πάντως χρονολο-
γείται το κολοσσικό ακρόλιθο άγαλμα του Κων-
σταντίνου στη ρώμη, τα μαρμάρινα τμήματα του
οποίου βρίσκονται από αιώνες εκτεθειμένα στην εί-
σοδο του ρalazzo dei Conservatori στο Καπιτώλιο.
Το άγαλμα, στημένο στη δυτική αψίδα της Βασι-
λικής του Μαξεντίου, την οποία αποπεράτωσε ο
Κωνσταντίνος, εικόνιζε τον αυτοκράτορα καθιστό
στον τύπο του καθιστού Δία, όπως π.χ. τον βλέπουμε
στο συμπληρωμένο ακρόλιθο άγαλμα του Δία Cam -
pana στο ερμιτάζ57. Το άγαλμα του Κωνσταντί-
νου είχε μέγεθος εφτά φορές μεγαλύτερο από το
φυσικό. Τo ύψος της κεφαλής με τον λαιμό είναι
2,60 μ. Το άγαλμα δεν ήταν κατασκευασμένο από
πολλά υλικά, μάρμαρο, μέταλλο ή στούκο, όπως θε-
ωρούσαν ορισμένοι παλαιότεροι ερευνητές, αλλά
ακρόλιθο58, με μαρμάρινα όλα τα γυμνά τμήματά
του και ξύλινα τα υπόλοι πα, πάνω στα οποία εν-
δέχεται να ήταν προσηλωμένα χάλκινα ελάσματα
που απέδιδαν τις πτυ  χές του ιματίου. ορισμένοι
ερευνητές πιστεύ ουν ότι  το πορτρέτο του αυτο-
κράτορα προέκυψε από μεταρρύθμιση.
Τελειώνω με μια σύντομη αναφορά στα χρυ-

σελεφάντινα αγάλματα  των  ρωμαϊκών  χρόνων.
Υπάρχουν σχετικές μαρτυρίες στις γραπτές πη-
γές59, αλλά τα λείψανα που μας σώθηκαν είναι
πολύ πενιχρά60. Για τον λόγο αυτό αποκτά ιδιαί-
τερη σημασία ένα πρόσφατο εύρημα, η κεφαλή
και λίγα άλλα μικρά θραύσματα από δύο ή τρία
αγάλματα που βρέθηκαν σε λαθρανασκαφές βό-
ρεια από τη ρώμη61. ςτην πίσω πλευρά της κε-
φαλής σώζονται δύο κάθετες υποδοχές σφηνοει-
δών πελεκίνων για τη σύνδεση με το συμπλήρω-
μα της κεφαλής που λείπει. η λεπτομέρεια είναι

χαρακτηριστική  για  μια  τεχνική  σύνδεσης που
εφαρμόστηκε  επί  αιώνες.  η  χρονολογία  κατα-
σκευής  της  κεφαλής,  όπως  προσδιορίστηκε  με
βάση τον ραδιενεργό άνθρακα 14, είναι το β΄ μισό
του 1ου αι. π.χ.62.
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