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∂¶∞°ø°∏ ∫∞π ∫Δ∏™∏ Δ∏™ ∫§∏ƒ√¡√ªπ∞™

∏ Â·ÁˆÁ‹ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ÚÔ¸Ôı¤ÙÂÈ fiÙÈ ·˘Ù‹ ÌÔÚÂ› Ó· ‘ÚÔÛÊÂÚ-

ıÂ›’ ÛÙÔ ‰ÈÎ·ÈÔ‡¯Ô, fiÙÈ ˘¿Ú¯ÂÈ ‰ËÏ·‰‹ ÎÏËÚÔÓÔÌÈÎfi ‰ÈÎ·›ˆÌ·27. H ÎÙ‹-

ÛË ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ Á›ÓÂÙ·È, fiÙ·Ó Ë ÎÏËÚÔÓÔÌ›· ÂÚÈ¤Ú¯ÂÙ·È, ‘ÂÓÛˆÌ·-

ÙÒÓÂÙ·È’ ÛÙËÓ ÂÚÈÔ˘Û›· ÙÔ˘ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘.

∞. ΔƒO¶√π ∫ΔH™∂ø™ Δ∏™ ∫§∏ƒ√¡√ªIA™

∏ ÎÙ‹ÛË ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ··ÈÙÂ› Î·Ù¿ Î·ÓfiÓ· ÙËÓ Â¤ÏÂ˘ÛË ÔÚÈÛÌ¤ÓˆÓ

·ÓÙÈÎÂÈÌÂÓÈÎÒÓ ÁÂÁÔÓfiÙˆÓ, Î·ıÒ˜ Î·È ÙË ‚Ô‡ÏËÛË Ó· Á›ÓÂÈ Î¿ÔÈÔ˜ ÎÏË-

ÚÔÓfiÌÔ˜ (‘certa voluntas’)28. √ ÙÚfiÔ˜ ÎÙ‹ÛÂˆ˜ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ‰È·ÊÔ-

ÚÔÔÈÂ›Ù·È, ·Ó¿ÏÔÁ· ÌÂ ÙÔ ·Ó ÚfiÎÂÈÙ·È ÁÈ· ·Ó·ÁÎ·›Ô ‹ ÁÈ· ÂÎÔ‡ÛÈÔ ÎÏË-

ÚÔÓfiÌÔ (‘heres necessarius’ ‹ ‘heres voluntarius’). O ·Ó·ÁÎ·›Ô˜ ÎÏËÚÔÓfi-

ÌÔ˜, Â›ÙÂ Â›Ó·È ÔÈÎÂ›Ô˜ (‘suus heres’), Â›ÙÂ fi¯È, ·ÔÎÙ¿ ‘·˘ÙÔ‰ÈÎ·›ˆ˜’ ÙËÓ

ÎÏËÚÔÓÔÌ›·. √ ÂÎÔ‡ÛÈÔ˜ ·ÔÎÙ¿ ÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· Ì¤Ûˆ ‘ÂÌ‚·ÙÂ‡ÛÂÒ˜’29

27. Ter. Clem. D. 50, 16, 151: Delata hereditas intellegitur, quam quis possit adeundo
consequi. ™Â ÂÚ›ÙˆÛË ÂÁÎ·Ù·ÛÙ¿ÛÂˆ˜ ˘fi fiÚÔ, Ú¤ÂÈ Ó· ¤¯ÂÈ ÏËÚˆıÂ› fi

fiÚÔ˜, ˆÛÙfiÛÔ Ë ‰È¿Ù·ÍË C. 6, 9, 9 (320) ÂÈÙÚ¤ÂÈ ÙË ‘delatio’ Î·È ÚÈÓ ÙËÓ ÂÎÏ‹-

ÚˆÛË ÙÔ˘ fiÚÔ˘.

28. Dernburg/¢˘Ô‚Ô˘ÓÈÒÙÔ˘, ÛÂÏ. 14.

29. √ fiÚÔ˜ ‘ÂÌ‚·ÙÂ‡ÂÈÓ’ Â›Ó·È ·Ú¯·›Ô˜ ÂÏÏËÓÈÎfi˜ Î·È ¯ÚËÛÈÌÔÔÈÂ›Ù·È ÁÈ· Ó· ‰ËÏÒÛÂÈ

ÌÈ· Ú·ÁÌ·ÙÈÎ‹ Î·Ù¿ÛÙ·ÛË, ÙËÓ ÎÙ‹ÛË ÙË˜ Î·ÙÔ¯‹˜ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ·fi ÙÔÓ

ÎÏËÚÔÓfiÌÔ, ¯ˆÚ›˜ ‰ÈÎ·ÛÙÈÎ‹ ÂÈ‰›Î·ÛË ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ·fi Î¿ÔÈ· ·Ú¯‹ (‘ÂÈ-

‰ÈÎ¿˙ÂÛı·È ÙÔ˘ ÎÏ‹ÚÔ˘’): ∏ans Kreller, Erbrechtliche Untersuchungen aufgrund der

graeco – aegyptischen Papyrusurkunden, Berlin 1919, ÛÂÏ. 49. ∏ ¯Ú‹ÛË ÙÔ˘ fiÚÔ˘

‘ÂÌ‚·ÙÂ‡ÂÈÓ’ ÚÔÙÈÌ¿Ù·È Â‰Ò ˆ˜ ·fi‰ÔÛË ÙÔ˘ Ï·ÙÈÓÈÎÔ‡ ‘adire’, ‰ÈfiÙÈ ·Ó·Ê¤ÚÂÙ·È

ÛÂ ÂÍˆÙÈÎÔ‡˜, ÂÎÔ‡ÛÈÔ˘˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘˜, ÔÈ ÔÔ›ÔÈ, ÛÂ ·ÓÙ›ıÂÛË ÌÂ ÙÔ˘˜ ÔÈÎÂ›Ô˘˜, ‰Â

‚Ú›ÛÎÔÓÙ·È ÛÙËÓ Î·ÙÔ¯‹ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜, ·ÏÏ¿ ÂÓÂÚÁÔ‡Ó ÁÈ· Ó· ÙËÓ ·ÔÎÙ‹-

ÛÔ˘Ó. BÏ. Î·È °.∞. ¶ÂÙÚfiÔ˘ÏÔ˘, ÛÂÏ. 1465. ∞˜ ÛËÌÂÈˆıÂ› ¿ÓÙˆ˜ fiÙÈ Ô fiÚÔ˜ ‘adi-

tio’ Â›Ó·È Â˘Ú‡ÙÂÚÔ˜ Î·È ÂÓ›ÔÙÂ ¯ÚËÛÈÌÔÔÈÂ›Ù·È ÁÈ· Ó· ‰ËÏÒÛÂÈ ÙËÓ Â·ÁˆÁ‹ ÙË˜

ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ÂÓ Á¤ÓÂÈ, ·ÓÂÍ·ÚÙ‹Ùˆ˜ ÙÔ˘ ÙÚfiÔ˘, ÌÂ ÙÔÓ ÔÔ›Ô Á›ÓÂÙ·È. Carlo Be-
duschi, Hereditatis Aditio. L’accetazione dell’eredità nel pensiero della giurisprudenza

romana classica, Milano 1976, ÛÂÏ. 5 Â.



ÙÔ˘ ÛÂ ·˘Ù‹Ó (‘aditio hereditatis’). °È· ÙÔÓ ·Ó·ÁÎ·›Ô ÎÏËÚÔÓfiÌÔ ‰ÂÓ ˘¿Ú-

¯ÂÈ ‰˘Ó·ÙfiÙËÙ· ·ÔÔÈ‹ÛÂˆ˜ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜. ∞fi ÙËÓ ¿ÏÏË ÏÂ˘Ú¿,

ÚÔ‚Ï‹Ì·Ù· Ô˘ Û˘Ó‰¤ÔÓÙ·È ÌÂ ÙË ‚Ô‡ÏËÛË ·Ô‰Ô¯‹˜ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜,

‰ÂÓ ÙÔÓ ·ÊÔÚÔ‡Ó.

π. KÙ‹ÛË ‰È¿ ÌfiÓË˜ ÙË˜ ÎÏ‹ÛÂˆ˜ ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·

™Â Î¿ÔÈÂ˜ ÂÚÈÙÒÛÂÈ˜ Ë Â·ÁˆÁ‹ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ Î·È Ë ÎÙ‹ÛË ·˘Ù‹˜

Û˘Ì›ÙÔ˘Ó ¯ÚÔÓÈÎ¿: √ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜ ·ÔÎÙ¿ ÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· ·˘ÙÔ‰ÈÎ·›-

ˆ˜ (ipso iure), ‰È¿ ÙË˜ ÎÏ‹ÛÂˆ˜ ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·, ¯ˆÚ›˜ Ó· ··ÈÙÂ›Ù·È Î¿-

ÔÈ· ÂÓ¤ÚÁÂÈ· ‹ ‰‹ÏˆÛË ‚Ô˘Ï‹ÛÂˆ˜ ·fi Ì¤ÚÔ˘˜ ÙÔ˘. A˘Ùfi Û˘Ì‚·›ÓÂÈ

ÛÙËÓ ÂÚ›ÙˆÛË ÙˆÓ ÔÈÎÂ›ˆÓ ÎÏËÚÔÓfiÌˆÓ (‘sui heredes’)30: 

√È ÔÈÎÂ›ÔÈ ÎÏËÚÔÓfiÌÔÈ ·ÔÎÙÔ‡Ó ÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·, ·ÎfiÌ· Î·È ·Ó ‰ÂÓ

ÙÔ ÁÓˆÚ›˙Ô˘Ó ‹ Î·È ·ÎfiÌË Î·È ·Ó ‰ÂÓ ÙÔ ÂÈı˘ÌÔ‡Ó31. OÈ ÔÈÎÂ›ÔÈ ÎÏËÚÔÓfi-

ÌÔÈ Â›Ó·È Î·Ù¿ ÙÔ ius civile ·Ó·ÁÎ·›ÔÈ ÎÏËÚÔÓfiÌÔÈ (‘heredes necessarii’32)

ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ÙÔ˘ pater familias, ˘fi ÙËÓ ÂÍÔ˘Û›· ÙÔ˘ ÔÔ›Ô˘ ‚Ú›ÛÎÔ-

30. √ÈÎÂ›ÔÈ ÎÏËÚÔÓfiÌÔÈ Â›Ó·È Ë uxor in manu Î·È ÂÎÂ›ÓÔÈ ÔÈ Î·ÙÈfiÓÙÂ˜ (¿ÚÚÂÓÂ˜ ‹ ı‹-

ÏÂÈ˜) ÙÔ˘ ÎÏËÚÔÓÔÌÔ˘Ì¤ÓÔ˘ pater familias, Ô˘ ‚Ú›ÛÎÔÓÙ·Ó ˘fi ÙËÓ ÂÍÔ˘Û›· ÙÔ˘

Ì¤¯ÚÈ ÙË ÛÙÈÁÌ‹ ÙÔ˘ ı·Ó¿ÙÔ˘ ÙÔ˘. Gai. 2, 156: Sui autem et necessarii heredes sunt
velut filius filiave, nepos neptisve ex filio, deinceps ceteri qui modo in potestate
morientis fuerunt. Sed uti nepos neptisve suus heres sit, non sufficit eum in potestate
avi mortis tempore fuisse, sed opus est ut paer quoque eius vivo patre suo desierit suus
heres esse aut morte interceptus, aut qualibet ratione liberatus potestate: tum enim
nepos neptisve in locum sui patris succedunt. Gai. 2,159:  Idem iuris est et in uxoris
persona quae in manu est, quia filiae loco est, et in nuru quae in manu filii est, quia
neptis loco est. D. 38, 16, 14 (Gaius libro tertio decimo ad legem Iuliam et Papiam):

In suis heredibus aditio non est necessaria, quia statim ipso iure heredes existunt. μÏ.

Î·È πnst. 2, 19, 2. ∂›Ó·È Î·È ÙÔ Î˘ÔÊÔÚÔ‡ÌÂÓÔ, ·ÊÔ‡, ·Ó ‹Ù·Ó ÁÂÓÓËÌ¤ÓÔ ÙÔ ¯ÚfiÓÔ

ı·Ó¿ÙÔ˘ ÙÔ˘ ÎÏËÚÔÓÔÌÔ˘Ì¤ÓÔ˘, ı· ‚ÚÈÛÎfiÙ·Ó ˘fi ÙËÓ ÂÍÔ˘Û›· ÙÔ˘ (‚Ï. ÙË regula

‘nasciturus pro iam nato habetur’: Celsus D. 38, 16, 7, C. 6, 30, 3). 

31. Gai. 2, 152: ∏eredes autem aut necessarii dicuntur aut sui et necessarii aut extranei.
Gai. 2, 157: Sed sui quidem heredes ideo appellantur quia domestici heredes sunt et
vivo quoque parente quodammodo domini existimantur; unde etiam si quis intestatus
mortuus sit, prima causa est in successione liberorum. Necessarii vero dicuntur quia
omni modo sive velint, sive nolint, tam ab intestato quam ex testamento heredes fiunt.
BÏ. Î·È Coll. 16, 3, 5.

32. ™ÙÔ˘˜ ·Ó·ÁÎ·›Ô˘˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘˜ Û˘ÌÂÚÈÏ·Ì‚¿ÓÔÓÙ·È Â›ÛË˜ Î·È ÔÈ ÂÁÎ·Ù¿ÛÙ·-

ÙÔÈ ÌÂ ÂÏÂ˘ıÂÚ›· (‘cum libertate’) ‰Ô‡ÏÔÈ Ô˘ ·ÂÏÂ˘ıÂÚÒÓÔÓÙ·È ÌÂ ÙÔÓ ÙÚfiÔ ·˘-

Ùfi ·fi ÙÔ ‰È·ı¤ÙË: Gai. 2, 153: Necessarius heres est servuus cum libertate heres
institutus, ideo sic appellatus quia, sive velit sive nolit, omni modo post mortem testa-
toris protinus liber et heres est. ∞ÓÙÈı¤Ùˆ˜, ÔÈ ‰Ô‡ÏÔÈ Ô˘ ·ÂÏÂ˘ıÂÚÒÓÔÓÙ·È inter

vivos ÌÂ manumissio ‰Â Û˘ÁÎ·Ù·Ï¤ÁÔÓÙ·È ÛÙÔ˘˜ ·Ó·ÁÎ·›Ô˘˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘˜: Gai. 2,

161 & 188.
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ÓÙ·Ó, fiÛÔ ·˘Ùfi˜ ˙Ô‡ÛÂ, Î·È ‰ÂÓ ÌÔÚÔ‡Ó Ó· ÂÌÔ‰›ÛÔ˘Ó ÙËÓ Â·ÁˆÁ‹ ÙË˜

ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ÛÙÔ ÚfiÛˆfi ÙÔ˘˜. ∞˘Ùfi ÈÛ¯‡ÂÈ ÙfiÛÔ ÛÙËÓ ÂÎ ‰È·ı‹ÎË˜, fiÛÔ

Î·È ÛÙËÓ ÂÍ ·‰È·ı¤ÙÔ˘ ÎÏËÚÔÓÔÌÈÎ‹ ‰È·‰Ô¯‹33. ΔËÓ È‰ÈfiÙËÙ· ÙÔ˘ ·Ó·-

ÁÎ·›Ô˘ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘ ÌÔÚÂ› Ó· ·Ê·ÈÚ¤ÛÂÈ ÌfiÓÔÓ Ô ‰È·ı¤ÙË˜ ÌÂ ÙÔ Ó·

ÂÁÎ·Ù·ÛÙ‹ÛÂÈ ÙÔÓ ˘ÂÍÔ‡ÛÈÔ Î·ÙÈfiÓÙ· ÙÔ˘ ˘fi ÙËÓ ·›ÚÂÛË ‘si volet’ (Â¿Ó

ı¤ÏÂÈ)34. ™ÙËÓ ÂÚ›ÙˆÛË ·˘Ù‹, Ë ÎÙ‹ÛË ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ÂÍ·ÚÙ¿Ù·È ·fi

ÙË ‚Ô‡ÏËÛË ÙÔ˘ Î·ÏÔ˘Ì¤ÓÔ˘: Ô ·Ó·ÁÎ·›Ô˜ Î·ı›ÛÙ·Ù·È ÛÙËÓ Ô˘Û›· ÂÎÔ‡-

ÛÈÔ˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜.

ππ. ∫Ù‹ÛË ÌÂ “‰‹ÏˆÛË” ‹ “Ú¿ÍË ‚Ô˘Ï‹ÛÂˆ˜” ÂÚ› ·Ô‰Ô¯‹˜

¢˘Ó¿ÌÂÈ ‰ËÏÒÛÂˆ˜ ‹ Ú¿ÍÂˆ˜ ‚Ô˘Ï‹ÛÂˆ˜ ÂÚ› ·Ô‰Ô¯‹˜ ÌÔÚÔ‡Ó Ó·

˘ÂÈÛ¤ÏıÔ˘Ó ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· ÔÈ ÂÎÔ‡ÛÈÔÈ ÎÏËÚÔÓfiÌÔÈ (‘heredes volun-

tarii’). ∏ ˘ÂÈÛ¤ÏÂ˘ÛË ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· (‘aditio hereditatis’) Ú·ÁÌ·ÙÔ-

ÔÈÂ›Ù·È ÌÂ cretio ‹ ÌÂ pro herede gestio. ∂È‰ÈÎfiÙÂÚ·:

1. ∏ Ù˘ÈÎ‹ ‰È¿ cretio (‘cum cretione’) ˘ÂÈÛ¤ÏÂ˘ÛË ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·

H cretio Â›Ó·È Ú¿ÍË ÙÔ˘ ius civile Ô˘ Û˘Ó›ÛÙ·Ù·È ÛÙËÓ ÂÎÊÒÓËÛË Û˘-

ÁÎÂÎÚÈÌ¤ÓˆÓ ÏfiÁˆÓ35.

33. ™ÙÔ ·Ú¯·˚Îfi ‰›Î·ÈÔ Ë ·˘ÙÔ‰›Î·ÈË ÎÙ‹ÛË ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ·fi ÙÔ˘˜ ÔÈÎÂ›Ô˘˜ ÎÏË-

ÚÔÓfiÌÔ˘˜ Û˘Ó‰ÂfiÙ·Ó ÌÂ ÙËÓ ÂÔ›ıËÛË fiÙÈ ÔÈ ‘ÔÈÎÂ›ÔÈ’ Â›¯·Ó ¤Ó· ‘Ï·Óı¿ÓÔÓ’ ·fi-

Ï˘ÙÔ ‰ÈÎ·›ˆÌ· ÛÙËÓ ÔÈÎÔÁÂÓÂÈ·Î‹ ÂÚÈÔ˘Û›·, fiÛÔ Ô pater familias ˙Ô‡ÛÂ, ÙÔ ÔÔ›Ô

ÁÈÓfiÙ·Ó ÂÓÂÚÁfi ÌÂ ÙÔ ı¿Ó·Ùfi ÙÔ˘ Î·È ÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌÈÎ‹ ‰È·‰Ô¯‹, ÙË ‰È·‰Ô¯‹ ‰Ë-

Ï·‰‹ ÛÙÔ Û‡ÓÔÏÔ ÙË˜ ÂÚÈÔ˘Û›·˜ ÙÔ˘, ·ÏÏ¿ Î·È ÛÙ· ‰ÈÎ·ÈÒÌ·Ù· ÛÙËÓ ÂÊ¤ÛÙÈ· Ï·-

ÙÚÂ›· (‘sacra’) Î·È ÛÙÔÓ ÔÈÎÔÁÂÓÂÈ·Îfi Ù¿ÊÔ (‘ius sepulchri’): Gai. 2, 157: ‘…et vivo
quoque parente quodammodo domini existimantur’. ™Ù·‰È·Î¿, Ë È‰ÈfiÙËÙ· ÙˆÓ ÔÈ-

ÎÂ›ˆÓ ÎÏËÚÔÓfiÌˆÓ Î·È Ë ·˘ÙÔ‰›Î·ÈË ÎÙ‹ÛË ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ·fi Ì¤ÚÔ˘˜ ÙÔ˘˜

Û˘Ó‰¤ıËÎÂ ÌÂ ÙÔ ÁÂÁÔÓfi˜ fiÙÈ ‚Ú›ÛÎÔÓÙ·Ó ‹‰Ë ÛÙÔÓ ·ÙÚÔÁÔÓÈÎfi Ô›ÎÔ Î·È ÛÙËÓ Î·-

ÙÔ¯‹ ÙË˜ ·ÙÚÈÎ‹˜ ÂÚÈÔ˘Û›·˜, ÔfiÙÂ ÌÔÚÔ‡Û·Ó Â˘¯ÂÚ¤ÛÙÂÚ· Ó· ·ÔÙÚ¤„Ô˘Ó

Î¿ıÂ ÂÍˆÙÂÚÈÎ‹ ·ÂÈÏ‹: Max Kaser, RPR I, ÛÂÏ. 714. ¢. Ã. °ÎfiÊ·, πÛÙÔÚ›· Î·È ∂È-

ÛËÁ‹ÛÂÈ˜ ÙÔ˘ ÚˆÌ·˚ÎÔ‡ ‰ÈÎ·›Ô˘, ÙÂ‡¯Ô˜ V, μ′/°′ ¤Î‰., ∞ı‹Ó· 1990, ÛÂÏ. 10 Â. 

34. ¶.¯. Maecian. D. 28, 5, 87 (86), Herm. D. 28, 7, 12: ‘Maevius si volet, heres esto’.

35. ™Ò˙ÔÓÙ·È ÛÙÔÓ °¿˚Ô Î·È ¤¯Ô˘Ó ˆ˜ ÂÍ‹˜: Gai. 2, 166: […]‘QUOD ME PUBLIUS
MEVIUS TESTAMENT√ SUO HEREDEM INSTITUIT, EAM HEREDITATEM ADEO
CERNOQUE. […] BÏ. Î·È UE 22, 28. ¶ÚÔÊ·ÓÒ˜ Ë ‰È·Ù‡ˆÛË ·ÏÏ¿˙ÂÈ, fiÙ·Ó Ë Â·-

ÁˆÁ‹ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ Á›ÓÂÙ·È ex lege: P. Voci, DER I, ÛÂÏ. 544. ∏ ÂÎÊÒÓËÛË ÙˆÓ

ÏfiÁˆÓ ¿ÓÙˆ˜ ‰Â Û˘ÓÔ‰Â‡ÂÙ·È ·fi ÙÂÏÂÙÔ˘ÚÁÈÎ¤˜ Ú¿ÍÂÈ˜, fiˆ˜ .¯. ÛÙË mancipa-

tio: Giovanna Coppola, Studi sulla pro herede gestio, Milano 1987, ÛÂÏ. 35. μÏ. fiÌˆ˜

ÁÈ· ‰È·ÊÔÚÂÙÈÎ‹ ¿Ô„Ë Î·È ÚÔÁÂÓ¤ÛÙÂÚË ‚È‚ÏÈÔÁÚ·Ê›·: Carlo Beduschi, Heredita-

tis aditio. L’accetazione dell’eredità nel pensiero della giurisprudenza romana classica,

Milano 1976, ÛÂÏ. 24 Â. H ·ÚÔ˘Û›· Ì·ÚÙ‡ÚˆÓ ‰ÂÓ ‹Ù·Ó ··Ú·›ÙËÙË, Û˘ÓËıÈ˙fi-

Ù·Ó ˆÛÙfiÛÔ ÁÈ· ·Ô‰ÂÈÎÙÈÎÔ‡˜ ÛÎÔÔ‡˜: ∏onsell/Mayer-Maly/Selb, Roemisches Re-

cht aufgrund des Werkes von Joers/Kunkel/Wenger, Berlin 1987, ÛÂÏ. 470, ˘ÔÛ. 10.
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O fiÚÔ˜ ‘cretio’ ‰ËÏÒÓÂÈ ÙËÓ Ù˘ÈÎ‹ ‰È¿ ·ÓËÁ˘ÚÈÎÒÓ Ï¤ÍÂˆÓ ‰‹ÏˆÛË

‚Ô˘Ï‹ÛÂˆ˜ Ô˘ ¤Î·ÓÂ Ô ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜, ÚÔÎÂÈÌ¤ÓÔ˘ Ó· ˘ÂÈÛ¤ÏıÂÈ ÛÙËÓ

ÎÏËÚÔÓÔÌ›·. §fiÁˆ ÙË˜ ÛÙ·‰È·Î‹˜ ·Ú·ÎÌ‹˜ ÙÔ˘ Ù‡Ô˘ ÙË˜ ‘cretio’, Ë Ï¤-

ÍË, (Î·È ÙÔ Ú‹Ì· ‘cernere’), fiÔ˘ ··ÓÙ¿Ù·È ÛÙÈ˜ ËÁ¤˜, ‰Â ¯ÚËÛÈÌÔÔÈÂ›-

Ù·È ·ÔÎÏÂÈÛÙÈÎ¿ ˆ˜ terminus technicus ‰ËÏˆÙÈÎfi˜ ÙË˜ Ù˘ÈÎ‹˜ Ú¿ÍÂˆ˜

·Ô‰Ô¯‹˜ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜, ·ÏÏ¿ Î·È ˆ˜ ‰ËÏˆÙÈÎfi˜ ÙË˜ Â·ÁˆÁ‹˜ ÙË˜

ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ (‘aditio’) ÂÓ Á¤ÓÂÈ36.

ΔËÓ cretio ÌÔÚÔ‡ÛÂ Ó· ÂÈ‚¿ÏÏÂÈ Î·È Ô ‰È·ı¤ÙË˜ ÛÙË ‰È·ı‹ÎË ÙÔ˘.

™ÙËÓ ÂÚ›ÙˆÛË ·˘Ù‹, ¤ÚÂÂ Ó· Á›ÓÂÈ ·fi ÙÔÓ Î·ÏÔ‡ÌÂÓÔ ÂÓÙfi˜ ÔÚÈ-

ÛÌ¤ÓË˜ ÚÔıÂÛÌ›·˜, Û˘Ó‹ıˆ˜ ÂÎ·Ùfi ËÌÂÚÒÓ ·fi ÙË ÛÙÈÁÌ‹ Ô˘ Ô Î·ÏÔ‡-

ÌÂÓÔ˜ ÂÏ¿Ì‚·ÓÂ ÁÓÒÛË ÙË˜ ÚÔ˜ ·˘ÙfiÓ Â·ÁˆÁ‹˜ ‹ Î·È ·fi ÙËÓ ËÌ¤Ú·

ı·Ó¿ÙÔ˘ ÙÔ˘ ÎÏËÚÔÓÔÌÔ˘Ì¤ÓÔ˘37. 

°È· ÙËÓ ˘ÂÈÛ¤ÏÂ˘ÛË ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· ÌÂ cretio (‘cum cretione’), Ô

‰È·ı¤ÙË˜ ÌÔÚÔ‡ÛÂ Ó· ÔÚ›ÛÂÈ ÚÔıÂÛÌ›·. ™ÙÔ ÌÂÙ·ÎÏ·ÛÈÎfi ‰›Î·ÈÔ Ë ‰˘-

Ó·ÙfiÙËÙ· ÔÚÈÛÌÔ‡ ÚÔıÂÛÌ›·˜ ÂÂÎÙÂ›ÓÂÙ·È ÛÂ Î¿ıÂ ÙÚfiÔ ˘ÂÈÛÂÏÂ‡ÛÂ-

ˆ˜ ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·, Ù˘ÈÎfi ‹ ¿Ù˘Ô (‰ËÏ·‰‹ ÌÂ ‹ ¯ˆÚ›˜ cretio).

O Ù‡Ô˜ ÙË˜ cretio ÂÊ·ÚÌÔ˙fiÙ·Ó Î·ı’fiÏË ÙËÓ ÎÏ·ÛÈÎ‹ ÂÚ›Ô‰Ô38,

ÛÙ·‰È·Î¿, fiÌˆ˜, ·ÒÏÂÛÂ ÙË ÛËÌ·Û›· ÙË˜, ÛÂ Û˘Ó‰˘·ÛÌfi Î·È ÌÂ ÙÔ fiÙÈ

Ô Ú·›ÙÔÚ·˜ fiÚÈ˙Â ¤Ó· ¯ÚÔÓÈÎfi ‰È¿ÛÙËÌ· ‰È·ÛÎ¤„Âˆ˜ (‘tempus ad

deliberandum’) ÛÙÔÓ Î·ÏÔ‡ÌÂÓÔ, ÚÔÎÂÈÌ¤ÓÔ˘ Ó· ·ÔÊ·Û›ÛÂÈ ·Ó ı· ˘ÂÈ-

Û¤ÏıÂÈ ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· ‹ fi¯È. H cretio ˆ˜ Ù˘ÈÎ‹ Ú¿ÍË Â·ÁˆÁ‹˜ ÙË˜

ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ÂÍ¤ÏÈÂ ˆ˜ Ú·ÎÙÈÎ‹ ÛÙÈ˜ ·Ó·ÙÔÏÈÎ¤˜ Â·Ú¯›Â˜ ÙË˜ ÚˆÌ·˚-

Î‹˜ ·˘ÙÔÎÚ·ÙÔÚ›·˜, fiˆ˜ Ì·ÚÙ˘ÚÔ‡Ó Ù· ·˘ÚÔÏÔÁÈÎ¿ Â˘Ú‹Ì·Ù·39.

™ÙÈ˜ ‰˘ÙÈÎ¤˜ Â·Ú¯›Â˜, Ô ÚÔÊÔÚÈÎfi˜ Ù‡Ô˜ ÙË˜ cretio ·ÓÙÈÎ·Ù·ÛÙ¿ıËÎÂ

ÛÙ·‰È·Î¿ ·fi ÙÔÓ ¤ÁÁÚ·ÊÔ Ù‡Ô Î·È cretio Î·Ù¤ÏËÍÂ Ó· ÛËÌ·›ÓÂÈ Î¿ıÂ

¤ÁÁÚ·ÊË ‰‹ÏˆÛË Â·ÁˆÁ‹˜ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜40, Ë ÔÔ›· Ì¿ÏÈÛÙ· ·ÓÙÈÌÂ-

ÙˆÈ˙fiÙ·Ó ÂÓ›ÔÙÂ ˆ˜ ÂÚÈÙÙ‹ Ù˘ÔÏÔÁ›·. O IÔ˘ÛÙÈÓÈ·Ófi˜ ·Ú¤ÏÂÈ„Â ÙÔÓ

fiÚÔ ·fi Ù· ÓÔÌÔıÂÙÈÎ¿ ÎÂ›ÌÂÓ·41.

36. Cic. de lege agr. 2, 15, 40, Liv. 24, 25, 3. Max ∫aser, RPR II, ÛÂÏ. 525. P. Voci, DER

I, ÛÂÏ. 546. Biondo Biondi, Degenerazione della ‘cretio’ ed accetazione espresso non

formale, Napoli, ÛÂÏ. 9, 19 Â., 28. °È· ÙÔ Ú‹Ì· ‘cernere’, ‚Ï. Carlo Beduschi, La

Cretio nelle Fonti letterarie, ÛÂ: Studi in memoria di Guido Donatuti, I, Milano 1973,

ÛÂÏ. 55 -88 (55 Â.).

37. Gai. 2, 165: Cum ergo ita scriptum sit: HERES TITIUS ESTO, adicere debemus:
CERNITOQUE IN CENTUM DIEBUS PROXUMIS, QUIBUS SCIES POTERISQUE.
QUODNI ITA CREVERIS, EXHERES ESTO.

38. μÏ. Gai. 2, 164 – 178. P. Voci, DER I, ÛÂÏ. 546.

39. Raphael Taubenschlag, The Law of Greco – Roman Egypt in the light of the Papyri.

332 B.C. – 640 A.D., New York 1944, ÛÂÏ. 160 Â.

40. P. Voci, DER I, ÛÂÏ. 594 Â. μ. Biondi, Degenerazione, ÛÂÏ. 8.

41. C. 6, 30, 17 (=C.Th. 8, 18, 8 i.f.; 1): ‘Cretionum scrupulosam sollemnitatem hac lege
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2. H ¿Ù˘Ë ˘ÂÈÛ¤ÏÂ˘ÛË ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· (‘pro herede gestio’)

∞Ù‡ˆ˜ ÌÔÚÂ› Ó· ˘ÂÈÛ¤ÏıÂÈ Ô Î·ÏÔ‡ÌÂÓÔ˜ ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· ÌÂ ‘pro he-

rede gestio’42: ∏ ‚Ô‡ÏËÛË ·Ô‰Ô¯‹˜ ‰ÂÓ Â›Ó·È ·Ó¿ÁÎË Ó· ‰ËÏÒÓÂÙ·È ÚË-

ÙÒ˜, ·ÏÏ¿ ÌÔÚÂ› Î·È Ó· Û˘Ó¿ÁÂÙ·È ·fi ÙË Û˘ÌÂÚÈÊÔÚ¿ ÙÔ˘ Î·ÏÔ˘Ì¤-

ÓÔ˘, ·fi Ú¿ÍÂÈ˜ Ô˘ ÂÓÂÚÁÂ› ÌÂ ‰È¿ÓÔÈ· ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘ (‘animÔ heredis’),

·fi ÙÈ˜ ÔÔ›Â˜ ÌÔÚÂ› Ó· Û˘Ó·¯ıÂ› ·ÛÊ·ÏÒ˜ Ë ‚Ô‡ÏËÛË ·Ô‰Ô¯‹˜. ™ÙËÓ

ÂÚ›ÙˆÛË ·˘Ù‹ Á›ÓÂÙ·È ÏfiÁÔ˜ ÁÈ· ‘pro herede gestio’43.

∏ Û˘ÌÂÚÈÊÔÚ¿ Ô˘ ÂÚÌËÓÂ‡ÂÙ·È ˆ˜ pro herede gestio Â›Ó·È, ˘fi ÛÙÂ-

Ó‹ ¤ÓÓÔÈ·, Ë ¿ÛÎËÛË ÂÓfi˜ ‰ÈÎ·ÈÒÌ·ÙÔ˜, ÌÈ·˜ ‰˘Ó·ÙfiÙËÙ·˜ Ô˘ ÚÔÎ‡ÙÂÈ

·fi ÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌÈÎ‹ È‰ÈfiÙËÙ·. Δ· Û˘ÛÙ·ÙÈÎ¿ ÛÙÔÈ¯Â›· ÙË˜ pro herede ge-

stio Â›Ó·È ‰‡Ô: ÌÈ· Ú¿ÍË Û¯ÂÙÈÎ‹ ÌÂ ÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· Î·È Ë ‰È¿ÓÔÈ·, Ë ‰È¿ıÂ-

ÛË ‰ËÏ·‰‹ ÙÔ˘ Î·ÏÔ˘Ì¤ÓÔ˘, Ó· ÂÓÂÚÁ‹ÛÂÈ ÙË Û˘ÁÎÂÎÚÈÌ¤ÓË Ú¿ÍË ‰È·¯ÂÈÚ›-

ÛÂˆ˜ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜. ŸÙ·Ó ˘¿Ú¯Ô˘Ó ·˘Ù¿ Ù· ‰‡Ô ÛÙÔÈ¯Â›·, ÌÔÚÂ› Ó·

Á›ÓÂÈ ÏfiÁÔ˜ ÁÈ· pro herede gestioØ fiÙ·Ó Î¿ÔÈÔ ÏÂ›ÂÈ, ‰ÂÓ ÌÔÚÂ›44. 
¶Ú¿ÍÂÈ˜ Ô˘ Û˘ÓÈÛÙÔ‡Ó pro herede gestio Â›Ó·È ÁÈ· ·Ú¿‰ÂÈÁÌ· Ë ‰È·-

¯Â›ÚÈÛË, Ë ¯Ú‹ÛË, Ë ÂÎÔ›ËÛË ÎÏËÚÔÓÔÌÈ·›ˆÓ Ú·ÁÌ¿ÙˆÓ, Ë Â›ÛÚ·ÍË
ÙˆÓ ÎÏËÚÔÓÔÌÈ·›ˆÓ ··ÈÙ‹ÛÂˆÓ Î·È Ë ÏËÚˆÌ‹ ÙˆÓ ÎÏËÚÔÓÔÌÈÎÒÓ ¯ÚÂ-
ÒÓ45. AÓÙÈı¤Ùˆ˜, ‰Â Û˘ÓÈÛÙÔ‡Ó pro herede gestio fiÛÂ˜ Ú¿ÍÂÈ˜ Û¯ÂÙ›˙ÔÓÙ·È

pernitus amputari decernimus’ (407). BÏ. Î·È C.Th. 8, 18, 1, 1:‘commentum cretio-
nis’. Max Kaser, RPR II, ÛÂÏ. 526. 

42. Inst. 2, 19, 7: Item extraneus heres testamento institutus aut ab intestato ad legitimam
hereditatem vocatus potest aut pro herede gerendo vel etiam nuda voluntate suscipien-
dae hereditatis heres fieri. […] ∂ÍˆÙÈÎfi˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜ ÂÁÎ·Ù¿ÛÙ·ÙÔ˜ ÛÂ ‰È·ı‹ÎË ‹

ÎÏËıÂ›˜ ÂÍ ·‰È·ı¤ÙÔ˘ ÛÙË ÓfiÌÈÌË ÎÏËÚÔÓÔÌ›· ÌÔÚÂ› Â›ÙÂ ‰È¿ ÙË˜ ·ÓÙ› ÎÏËÚÔÓfi-

ÌÔ˘ ‰ÈÔÈÎ‹ÛÂˆ˜ Â›ÙÂ Î·È ‰È¿ ÙË˜ ·Ï‹˜ ‚Ô˘Ï‹ÛÂˆ˜ ÚÔ˜ ·Ô‰Ô¯‹ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔ-

Ì›·˜ Ó· Á›ÓÂÈ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜. BÏ. Î·È UE 22, 26 & P.S. 4, 8, 23.

43. Gai. 2, 166: […] pro herede gerit, si rebus hereditariis tamquam heres utitur […], Inst.

2, 19, 7: pro herede gerere quis videtur, si rebus hereditariis tamquam heres utatur [...]
D. 29, 2, 20 pr. (Ulpianus libro sexagesimo primo ad edictum): Pro herede gerere vide-
tur is, qui aliquid facit quasi heres. Et generaliter Iulianus scribit eum demum pro herede
gerere, qui aliquid quasi heres gerit: pro herede autem gerere non esse facti quam animi:
nam hoc animo esse debet, ut velit esse heres. Ceterum si quid pietatis causa fecit, si quid
custodiae causa fecit, si quid quasi non heres egit, sed quasi alio iure dominus, apparet
non videri pro herede gessisse. ∞ÓÙ› ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘ ıÂˆÚÂ›Ù·È fiÙÈ ‰ÈÔÈÎÂ› ÂÎÂ›ÓÔ˜ Ô˘

ÚÔ‚·›ÓÂÈ ÛÂ Î¿ÔÈ· ÂÓ¤ÚÁÂÈ· ˆ˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜. ∫·È ÁÂÓÈÎÒ˜, ÁÚ¿ÊÂÈ Ô πÔ˘ÏÈ·Ófi˜,

ÂÎÂ›ÓÔ˜ ÌfiÓÔÓ ·ÓÙ› ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘ ‰ÈÔÈÎÂ› Ô˘ Ú¿ÙÙÂÈ Î¿ÙÈ ˆ˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜Ø ÙÔ Ó· ‰È-

ÔÈÎÂ› Î·ÓÂ›˜ ·ÓÙ› ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘ ‰ÂÓ Â›Ó·È ÙfiÛÔ ˙‹ÙËÌ· Ú·ÁÌ·ÙÈÎfi, fiÛÔ ˙‹ÙËÌ· Î·È

‰È·ÓÔ›·˜Ø ‰ÈfiÙÈ Ù¤ÙÔÈ· ‰È¿ÓÔÈ· Ú¤ÂÈ Ó· ¤¯ÂÈ [Ô ‰ÈÔÈÎÒÓ] ÒÛÙÂ Ó· ı¤ÏÂÈ Ó· Â›Ó·È

ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜. ¢È·ÊÔÚÂÙÈÎ¿, Â¿Ó ¤Î·ÓÂ Î¿ÙÈ ·fi Â˘Û¤‚ÂÈ·, ‹ ÚÔ˜ Ê‡Ï·ÍË, Â¿Ó ÚÔ-

¤‚Ë ÛÂ Î¿ÔÈ· ÂÓ¤ÚÁÂÈ· fi¯È ˆ˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜, ·ÏÏ¿ ˆ˜ Î‡ÚÈÔ˜ ÌÂ ‚¿ÛË ¿ÏÏÔ ‰ÈÎ·›-

ˆÌ·, Ê·›ÓÂÙ·È fiÙÈ ‰ÂÓ ÌÔÚÂ› Ó· ıÂˆÚÂ›Ù·È fiÙÈ ‰ÈÔ›ÎËÛÂ ·ÓÙ› ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘.

44. P. Voci, DER I, ÛÂÏ. 550 Â.

45. BÏ. ÁÈ· ·Ú¿‰ÂÈÁÌ· Ulp. D. 29, 2, 42, 1, Ulp. D. 29, 2, 42, 2, C. 6, 30, 2 (223), 
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ÌÂÓ ÌÂ ÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·, ÏËÓ fiÌˆ˜ ‰Â Á›ÓÔÓÙ·È ÌÂ ‰È¿ÓÔÈ· ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘,
·ÏÏ¿ ÏfiÁˆ Î¿ÔÈ·˜ ¿ÏÏË˜ È‰ÈfiÙËÙ·˜ .¯. ÙÔ˘ Ù¤ÎÓÔ˘ ÙÔ˘ ·Ô‚ÈÒÛ·ÓÙÔ˜.
Δo ¯ˆÚ›Ô D. 29, 2, 20 ¨ 1 (Ulpianus libro sexagesimo primo ad edictum) Â›-
Ó·È ÂÓ‰ÂÈÎÙÈÎfi ÁÈ· ÙËÓ ÂÚÈÙˆÛÈÔÏÔÁÈÎ‹ ÚÔÛ¤ÁÁÈÛË ÙÔ˘ ı¤Ì·ÙÔ˜, ÛÂ
fi,ÙÈ ·ÊÔÚ¿ ÙËÓ ÂÚÌËÓÂ›· ÙˆÓ ‰È·ÊfiÚˆÓ ÂÓÂÚÁÂÈÒÓ ·fi ÔÈÎÂ›Ô˘˜ ÎÏËÚÔÓfi-
ÌÔ˘˜, ÔÈ ÔÔ›Â˜ ‚Ú›ÛÎÔÓÙ·È ÛÙÔ ÌÂÙ·›¯ÌÈÔ ÌÂÙ·Í‡ ‰È·¯ÂÈÚÈÛÙÈÎ‹˜ Ú¿ÍÂ-
ˆ˜ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ Ô˘ ÂÓÂÚÁÂ› Î¿ÔÈÔ˜ ˆ˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜, ‹ ¿ÏÏË˜ Ú¿-
ÍÂˆ˜ Ô˘ Á›ÓÂÙ·È ÌÂ ¿ÏÏ· Î›ÓËÙÚ·, fiˆ˜ ÁÈ· ·Ú¿‰ÂÈÁÌ· Ô ÂÓÙ·ÊÈ·ÛÌfi˜
Î·È Ë ·fi‰ÔÛË ÙÈÌÒÓ ÛÙÔÓ ·Ôı·ÓfiÓÙ· ·Ù¤Ú· Ô˘ Á›ÓÂÙ·È ÁÈ· ÏfiÁÔ˘˜
Â˘ÛÂ‚Â›·˜ (Ô πÔ˘ÏÈ·Ófi˜ ¿ÓÙˆ˜ Â›¯Â ·ÓÙ›ıÂÙË ¿Ô„Ë). ∏ Î¿ıÂ ÂÚ›Ùˆ-
ÛË ÎÚ›ÓÂÙ·È ÍÂ¯ˆÚÈÛÙ¿. ∞Ó ÁÈ· ·Ú¿‰ÂÈÁÌ·, Ô ÔÈÎÂ›Ô˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜, ·-
ÚÂ›¯Â ‰È·ÙÚÔÊ‹ ÛÂ ÎÏËÚÔÓÔÌÈ·›Ô˘˜ ‰Ô‡ÏÔ˘˜ ‹ ÛÂ ˘Ô˙‡ÁÈ· ‹ ·Ó Ù· Ò-
ÏËÛÂ, ·Ó ÌÂÓ ÙÔ ¤Î·ÓÂ ·˘Ùfi ˆ˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜, ÂÓ‹ÚÁËÛÂ ·ÓÙ› ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘.
∂¿Ó fiÌˆ˜ ÚÔ¤‚Ë ÛÙÈ˜ Ú¿ÍÂÈ˜ ·˘Ù¤˜ fi¯È ˆ˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜, ·ÏÏ¿ ÚÔÎÂÈ-
Ì¤ÓÔ˘ Ó· Û˘ÓÙËÚ‹ÛÂÈ Ù· Ú¿ÁÌ·Ù·, ‹ ÂÂÈ‰‹ Ù· ıÂˆÚÔ‡ÛÂ ‰ÈÎ¿ ÙÔ˘ (‹‰Ë
Î·È ÚÈÓ ·fi ÙÔ ı¿Ó·ÙÔ ÙÔ˘ ÎÏËÚÔÓÔÌÔ˘Ì¤ÓÔ˘), ÙfiÙÂ ‰ÂÓ ÂÓÂÚÁÂ› ÌÂ ‰È¿-
ÓÔÈ· ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘. ∂¿Ó ÚÔ¤‚Ë ÛÂ Ù¤ÙÔÈÂ˜ Ú¿ÍÂÈ˜ Î·Ù¿ ÙË ‰È¿ÚÎÂÈ· ÙÔ˘
‰È·ÛÙ‹Ì·ÙÔ˜ ‰È·ÛÎ¤„Âˆ˜, ÚÔÓÔÒÓÙ·˜ ÁÈ· ÙËÓ ·ÎÂÚ·ÈfiÙËÙ¿ ÙÔ˘˜, Î·È
ÙÂÏÈÎ¿ ·ÔÊ¿ÛÈÛÂ Ó· ÌËÓ ˘ÂÈÛ¤ÏıÂÈ ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·, ‰Â ıÂˆÚÂ›Ù·È fiÙÈ
ÂÓ‹ÚÁËÛÂ ·ÓÙ› ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘. ΔÔ ›‰ÈÔ Î·È ·Ó ÂÎÌ›ÛıˆÛÂ ·ÁÚÔ‡˜ ‹ ÔÈÎ›Â˜ ‹
ÂÈ¯Â›ÚËÛÂ ÂÈÛÎÂ˘¤˜ Î·È ÙÔ ¤Î·ÓÂ ·fi ÚfiÓÔÈ· ÁÈ· ÂÎÂ›ÓÔÓ Ô˘ ÚfiÎÂÈ-
Ù·È Ó· Ù· ÎÏËÚÔÓÔÌ‹ÛÂÈ, Â›ÙÂ ÒÏËÛÂ Ú¿ÁÌ·Ù· Ô˘ ˘‹Ú¯Â Î›Ó‰˘ÓÔ˜ Ó·
·ˆÏÂÛıÔ‡Ó ‹ Ó· ¯¿ÛÔ˘Ó ÙËÓ ·Í›· ÙÔ˘˜Ø ÙfiÙÂ ‰Â ıÂˆÚÂ›Ù·È fiÙÈ ‰ÈÔ›ÎËÛÂ
·ÓÙ› ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘, ÁÈ·Ù› ‰ÂÓ Â›¯Â ‰È¿ÓÔÈ· ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘.

∞ÓÙÈı¤Ùˆ˜, fiÙ·Ó Î¿ÔÈÔ˜, ÁÈ· ·Ú¿‰ÂÈÁÌ·, ÂÈÛÎÂ˘¿˙ÂÈ ÎÙ›ÚÈ· Ô˘
·Ó‹ÎÔ˘Ó ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· ‹ fiÙ·Ó Ó¤ÌÂÙ·È ‹ Î·È ÂÎÔÈÂ› ÎÏËÚÔÓÔÌÈ·›·
Ú¿ÁÌ·Ù·, Î·È ÔÈ Ú¿ÍÂÈ˜ ÙÔ˘ ·˘Ù¤˜ ‰Â ‰ÈÎ·ÈÔÏÔÁÔ‡ÓÙ·È ·fi Î¿ÔÈ· ÈÂ-
ÛÙÈÎ‹ Û˘Óı‹ÎË, ‰ÂÓ ÌÔÚÂ› Ó· Û˘Ó·¯ıÂ› fiÙÈ ÂÓÂÚÁÂ› ˆ˜ ‰ÈÔÈÎËÙ‹˜ ·ÏÏÔ-
ÙÚ›ˆÓ (‘negotiorum gestor’), ·ÏÏ¿ ˆ˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜. √È Ú¿ÍÂÈ˜ ·˘Ù¤˜ Û˘ÓÈ-
ÛÙÔ‡Ó ·Ó¿ÌÈÍË ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·46. 

∏ ÎÚ›ÛË Á‡Úˆ ·fi ÙÔ Â¿Ó ¤Ó·˜ ÔÈÎÂ›Ô˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜ ÏÔÁ›˙ÂÙ·È fiÙÈ ‰ÈÔÈ-

ÎÂ› ·ÓÙ› ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘ ¤¯ÂÈ ÛËÌ·Û›· ÁÈ· ÙÔ ·Ó ‘·Ó·Ì›¯ıËÎÂ’ ‹ fi¯È ÛÙËÓ ÎÏËÚÔ-

ÓÔÌ›·. ∏ ÌË ·Ó¿ÌÈÍË ÛÙËÓ ·ÙÚÈÎ‹ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· ·ÔÙÂÏÂ›, fiˆ˜ ı· ‰Ô‡ÌÂ,

ÚÔ¸fiıÂÛË ÁÈ· ÙË ¯ÔÚ‹ÁËÛË ÙÔ˘ ‰ÈÎ·ÈÒÌ·ÙÔ˜ ·Ô¯‹˜ (‘ius abstinendi’).

™ÙËÓ Ù·˘ÙÔÔ›ËÛË ÌÈ·˜ ÂÓ¤ÚÁÂÈ·˜ ˆ˜ pro herede gestio ÎÔÌ‚ÈÎfi ÛÙÔÈ-

C. 6, 30, 6 (290), C. 6, 30, 12 (294). Dernburg/¢˘Ô‚Ô˘ÓÈÒÙÔ˘, ÛÂÏ. 362. P. Voci,
DER I, ÛÂÏ. 551 Â.

46. ∫·Ù¿ ÙÔÓ Glueck/ Muehlenbruch, Pandecten, 42.Teil, ¨ 1488, ÛÂÏ. 329 Â., ÔÈ ƒˆ-

Ì·›ÔÈ ÓÔÌÔÌ·ıÂ›˜ ¿ÓÙˆ˜, ÙÂ›ÓÔ˘Ó ÛÙÈ˜ ·ÌÊÈÛ‚ËÙÔ‡ÌÂÓÂ˜ ÂÚÈÙÒÛÂÈ˜ Ó· ÌËÓ ÂÚ-

ÌËÓÂ‡Ô˘Ó ˆ˜ animus heredis ÙÈ˜ ÂÎ¿ÛÙÔÙÂ ÂÓ¤ÚÁÂÈÂ˜, ·ÏÏ¿ .¯. ˆ˜ ·›ÛıËÌ· ·Á¿-

Ë˜, ÊÈÏ·ÓıÚˆ›·˜, ‹ ÙÔ˘Ï¿¯ÈÛÙÔÓ ˆ˜ ‰ÈÔ›ÎËÛË ·ÏÏÔÙÚ›ˆÓ.
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¯Â›Ô ·ÔÙÂÏÂ› Ë ‰È¿ÓÔÈ· (‘animus’), Ë ‘‰È¿ıÂÛË’ ‰ËÏ·‰‹ ÙÔ˘ ÚÔÛÒÔ˘

Ô˘ ÂÓÂÚÁÂ›. ∫·È ÁÂÓÈÎfiÙÂÚ·, ÁÈ· ÙËÓ ·Ó¿ÏË„Ë ‰ÈÎ·ÈÔÚ·ÎÙÈÎ‹˜ Â˘ı‡ÓË˜,

‚·Ú‡ÓÔ˘Û· ÛËÌ·Û›· ¤¯ÂÈ ÁÈ· ÙÔ˘˜ ƒˆÌ·›Ô˘˜ Ë ‚Ô‡ÏËÛË Î·ıÂ·˘Ù‹, ÙÔ

˘ÔÎÂÈÌÂÓÈÎfi ‰ËÏ·‰‹ ÛÙÔÈ¯Â›Ô, Î·È fi¯È Ë ¤ÎÊÚ·Û‹ ÙË˜, ÙÔ ·ÓÙÈÎÂÈÌÂÓÈ-

Îfi47. ™ÙÔÈ¯Â›Ô ‚¤‚·È· Ô˘ ÂËÚÂ¿˙ÂÈ Î·ıÔÚÈÛÙÈÎ¿ ÙË ‰È¿ıÂÛË, ÙË ÛÙ¿ÛË

Î¿ÔÈÔ˘ ·¤Ó·ÓÙÈ ÛÙ· Ú¿ÁÌ·Ù· Â›Ó·È Ë ÁÓÒÛË (‘scientia’) Ô˘ ¤¯ÂÈ ˆ˜

ÚÔ˜ Ù· ·ÓÙÈÎÂÈÌÂÓÈÎ¿ ÂÚÈÛÙ·ÙÈÎ¿, ÙÔ Ò˜ ÚÔÛÏ·Ì‚¿ÓÂÈ ‰ËÏ·‰‹ ÙËÓ

·ÓÙÈÎÂÈÌÂÓÈÎ‹ Ú·ÁÌ·ÙÈÎfiÙËÙ·. Δ· ‰‡Ô ·˘Ù¿ ÛÙÔÈ¯Â›·, animus Î·È

scientia, ı· ·Ó·Ï˘ıÔ‡Ó ÛÙË Û˘Ó¤¯ÂÈ·:

·) ∏ ‰È¿ÓÔÈ· (‘animus’)

∏ ‰È¿ÓÔÈ· (animus’), ÌÂ ÙËÓ ÔÔ›· ÂÈ¯ÂÈÚÂ› Î¿ÔÈÔ˜ ÌÈ· Ú¿ÍË Û¯ÂÙÈ˙fi-

ÌÂÓË ÌÂ ÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· ¤¯ÂÈ, fiˆ˜ Â›·ÌÂ, Î·ıÔÚÈÛÙÈÎ‹ ÛËÌ·Û›· ÁÈ· ÙËÓ

·fiÎÙËÛË ÙË˜ È‰ÈfiÙËÙ·˜ ÙÔ˘ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘48.

∞ÎfiÌË Î·È ÛÂ ÂÚ›ÙˆÛË Ô˘ Ô Î·ÏÔ‡ÌÂÓÔ˜ ÌÂÙ·¯ÂÈÚ›˙ÂÙ·È Ú¿ÁÌ·-

Ù·, Ù· ÔÔ›· Î·Ù¿ Ï¿ÓË ıÂˆÚÂ› ÎÏËÚÔÓÔÌÈ·›·, ÂÍÂÙ¿˙ÂÙ·È Î·È ¿ÏÈ Ë ‰È¿-

ÓÔÈ· (‘animus’) ÌÂ ÙËÓ ÔÔ›· ÂÈ¯ÂÈÚÂ› ÙËÓ Ú¿ÍË, ÚÔÎÂÈÌ¤ÓÔ˘ Ó· ÎÚÈıÂ› ·Ó

‰ÈÔÈÎÂ› ·ÓÙ› ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘. ∞ÚÎÂ› Ë ‰È¿ÓÔÈ· Ó· Â›Ó·È ‰È·ÎÚÈÙ‹, ·ÎfiÌË Î·È ·Ó

‰ÂÓ ÏËÚÔ‡ÓÙ·È ÔÈ ·ÓÙÈÎÂÈÌÂÓÈÎ¤˜ ÚÔ¸Ôı¤ÛÂÈ˜ ÁÈ· ÙËÓ ÎÙ‹ÛË ÙË˜ ÎÏËÚÔ-

ÓÔÌ›·˜ (.¯. ÙÔ Û˘ÁÎÂÎÚÈÌ¤ÓÔ Ú¿ÁÌ·, ÛÙÔ ÔÔ›Ô ·ÊÔÚ¿ Ë ÂÚÌËÓÂ˘fiÌÂÓË

Ú¿ÍË, Î·Ù¿ Ï¿ÓË ıÂˆÚÂ›Ù·È fiÙÈ ·Ó‹ÎÂÈ ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·)49. ∏ ‰È·Ù‡-

ˆÛË ‘animus solus’ ÛÙÔ ·ÎfiÏÔ˘ıÔ ¯ˆÚ›Ô Â›Ó·È ¯·Ú·ÎÙËÚÈÛÙÈÎ‹50: D. 29, 2,

21, 1 (Ulpianus libro septimo ad Sabinum): Interdum autem animus solus eum

47. ∏ Û˘ÛÙËÌ·ÙÈÎ‹ Û‡ÏÏË„Ë ÙË˜ ‰ÈÎ·ÈÔÚ·Í›·˜ ÌÂ ‚¿ÛË ÙË ‰‹ÏˆÛË ‚Ô˘Ï‹ÛÂˆ˜ ·Ô-

ÙÂÏÂ› ÓÂfiÙÂÚË ÂÈÓfiËÛË ÛÙË ÓÔÌÈÎ‹ ÂÈÛÙ‹ÌË ÙÔ˘ 18Ô˘ – 19Ô˘ ·ÈÒÓ·, fiÙ·Ó Ë ·Ó¿-

Ù˘ÍË ÙˆÓ Û˘Ó·ÏÏ·ÁÒÓ ÛÙÔ Ï·›ÛÈÔ ÙË˜ ·ÛÙÈÎ‹˜ ÎÔÈÓˆÓ›·˜ Ô‰‹ÁËÛÂ ÛÙËÓ ·Ó¿ÁÎË

ÚÔÛÙ·Û›·˜ ÙˆÓ ÌÂÚÒÓ ¤Ó·ÓÙÈ ·Ú·ÓÔ‹ÛÂˆÓ, ÛÂ fi,ÙÈ ·ÊÔÚ¿ ÙË ‚Ô‡ÏËÛ‹ ÙÔ˘˜ Ó·

‰ÂÛÌÂ˘ıÔ‡Ó Ô ¤Ó·˜ ·¤Ó·ÓÙÈ ÛÙÔÓ ¿ÏÏÔÓ, fiˆ˜ ·˘Ù‹ ‰ËÏÒıËÎÂ Î·È Á›ÓÂÙ·È ·ÓÙÈÎÂÈ-

ÌÂÓÈÎÒ˜ ·ÓÙÈÏËÙ‹: Uwe Wesel, Geschichte des Rechts. Muenchen 1997, ÛÂÏ. 221 Â.

48. μÏ. Î·È ÙË ¯·Ú·ÎÙËÚÈÛÙÈÎ‹ ‰È·Ù‡ˆÛË ÛÙÔ ¯ˆÚ›Ô μ. 35, 14, 20 (= Ulp. D. 29, 2,

20): ∂Á¯ÂÈÚ›˙ÂÈ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·Ó Ô Ú¿ÙÙˆÓ ÙÈ ˆ˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜. ΔÔ‡ÙÔ ‰Â Ô˘Î ÂÎ ÙÔ˘
Ê¿ÎÙÔ˘, ·ÏÏ’ÂÎ ÙÔ˘ ÏÔÁÈÛÌÔ‡ ÙÔ˘ ¯ÂÈÚ›Û·ÓÙÔ˜ ÎÚ›ÓÂÙ·ÈØ […].

49. Cesare Sanfilippo, La Valutazione dell’animus nella ‘pro herede gestio’, Napoli 1948,

ÛÂÏ. 7. BÏ. Î·È ∏onsell/Mayer-Maly/Selb, ÛÂÏ. 470 ˘ÔÛ. 14.  

50. ∞·ÓÙ¿Ù·È Î·È ˆ˜ ‘ pro herede gestio nuda voluntate ‹ sola animi destinatione’: C.
Sanfilippo, La Valutazione, ÛÂÏ. 7. √È fiÚÔÈ ‘animus’, ‘mens’, ‘affectus’ Î.Ù.Ï., ·Úfi-

ÏÔ Ô˘ ‰Â Û˘Ì›ÙÔ˘Ó ÌÂ ÙÔÓ fiÚÔ ‘voluntas’, Û˘Ó‰¤ÔÓÙ·È ˆÛÙfiÛÔ ÛËÌ·ÛÈÔÏÔÁÈÎ¿

ÌÂ ÙËÓ ¤ÓÓÔÈ· ÙË˜ ‘voluntas’ Î·È ¯ÚËÛÈÌÔÔÈÔ‡ÓÙ·È ·fi ÙÔ˘˜ ÓÔÌÔÌ·ıÂ›˜ ÁÈ· Ó· Î·-

Ù·‰Â›ÍÔ˘Ó ÙÔ ‚·ı‡ÙÂÚÔ Î›ÓËÙÚÔ ÙË˜ ·ÓıÚÒÈÓË˜ Ú¿ÍÂˆ˜, Ù· ·Ú·ÁˆÁÈÎ¿ ·›ÙÈ·

Û˘ÁÎÂÎÚÈÌ¤ÓË˜ ÂÓ¤ÚÁÂÈ·˜ ÂÓfi˜ ÚÔÛÒÔ˘: ∫. °. μÏ¿¯Ô˜, ‘Voluntas singulorum’. ¢Ô-

Ì‹ Î·È ÏÂÈÙÔ˘ÚÁ›· ÙË˜ È‰ÈˆÙÈÎ‹˜ ‚Ô‡ÏËÛË˜ ÛÙÔ ÎÏ·ÛÈÎfi ÚˆÌ·˚Îfi ‰›Î·ÈÔ, ÛÂÏ. 28 Â.
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obstringet hereditati, ut puta si re non hereditaria quasi heres usus ist. EÓ›ÔÙÂ

fiÌˆ˜ ÌfiÓË Ë ‰È¿ÓÔÈ· ˘Ô¯ÚÂÒÓÂÈ Î¿ÔÈÔÓ ¤Ó·ÓÙÈ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜, fiˆ˜

Ï.¯. Â¿Ó ÌÂÙ·¯ÂÈÚ›ÛıËÎÂ Ú¿ÁÌ· ÌË ÎÏËÚÔÓÔÌÈ·›Ô ˆ˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜.
ΔÔ ·ÓÙ›ıÂÙÔ Û˘Ì‚·›ÓÂÈ ÛÙËÓ ÂÚ›ÙˆÛË ÙÔ˘ ¯ˆÚ›Ô˘ Ô˘ ·ÎÔÏÔ˘ıÂ›.

∞Ó·Ê¤ÚÂÙ·È ÛÂ ÂÍˆÙÈÎfi, fi¯È ÔÈÎÂ›Ô ÎÏËÚÔÓfiÌÔ, Ô˘ ·Ê·ÈÚÂ› ÎÏËÚÔÓÔÌÈ·›·

Ú¿ÁÌ·Ù· ÌÂ ÛÎÔfi È‰ÈÔÔÈ‹ÛÂˆ˜, fi¯È ÂÂÈ‰‹ Â›Ó·È ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜, ·ÏÏ¿ ˆ˜

‘˘ÔÎÏ¤ÙˆÓ’ ‹ ‘‰È·Ú¿˙ˆÓ’. ΔÔ ·ÔÙ¤ÏÂÛÌ· Â›Ó·È fiÙÈ ‰ÂÓ ÌÔÚÂ› Ó·

˘ÂÈÛ¤ÏıÂÈ ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·: D. 29, 2, 21 pr. (Ulpianus libro septimo ad

Sabinum): Si quis extraneus rem hereditariam quasi subripiens vel expilans
tenet, non pro herede gerit: nam admissum contrariam voluntatem declarat.
∂¿Ó Î¿ÔÈÔ˜ ÂÍˆÙÈÎfi˜ ÎÚ·Ù¿ Ú¿ÁÌ· ÎÏËÚÔÓÔÌÈ·›Ô ˆ˜ ˘ÔÎÏ¤ÙˆÓ ‹

‰È·Ú¿˙ˆÓ, ‰ÂÓ ÂÓÂÚÁÂ› ·ÓÙ› ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘Ø ‰ÈfiÙÈ Ë Û˘ÌÂÚÈÊÔÚ¿ ÙÔ˘ ‰Â›-

¯ÓÂÈ ·ÓÙ›ıÂÙË ‚Ô‡ÏËÛË.
∏ ‡·ÚÍË ‚Ô˘Ï‹ÛÂˆ˜ ÚÔ˜ ·fiÎÙËÛË ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ·ÓÈ¯ÓÂ‡ÂÙ·È

Î·È ÂÚÌËÓÂ‡ÂÙ·È ÌÂ ‚¿ÛË ·ÓÙÈÎÂÈÌÂÓÈÎ¿ ÛÙÔÈ¯Â›·51. ∏ Î·ıÈ¤ÚˆÛË ÙË˜

¿Ù˘Ë˜ ˘ÂÈÛÂÏÂ‡ÛÂˆ˜ ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· ·Ó·ÁÓˆÚ›˙ÂÈ ÙËÓ ·Í›· Ô˘ ¤¯ÂÈ

Î¿ıÂ ‰‹ÏˆÛË ‚Ô˘Ï‹ÛÂˆ˜ Î·È Î˘Ú›ˆ˜ ÙËÓ ·Ó·ÌÊÈÛ‚‹ÙËÙË ‚Ô‡ÏËÛË ÁÈ·

·fiÎÙËÛË ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜, Ë ÔÔ›·, ·ÚfiÏÔ Ô˘ ‰ÂÓ ÂÚÈ‚Ï‹ıËÎÂ ÌÂ Ù‡-

Ô, Â›Ó·È Â·ÚÎÒ˜ ÂÎÂÊÚ·ÛÌ¤ÓË52. ∏ ÌÂÙ¿ıÂÛË ÙÔ˘ Î¤ÓÙÚÔ˘ ‚¿ÚÔ˘˜

·fi ÙËÓ Ù˘ÈÎ‹ cretio ÛÙËÓ ¿Ù˘Ë ‰‹ÏˆÛË ‚Ô˘Ï‹ÛÂˆ˜ Û˘Ì‚·‰›˙ÂÈ ÌÂ ÙË

ÛÙ·‰È·Î¿ ·˘Í·ÓfiÌÂÓË ·Í›· Ô˘ Ë ÚˆÌ·˚Î‹ ¤ÓÓÔÌË Ù¿ÍË ·Ô‰›‰ÂÈ ÛÙËÓ

È‰ÈˆÙÈÎ‹ ‚Ô‡ÏËÛË Î·È fi¯È ÛÙÔÓ Ù‡Ô Ô˘ ÙËÓ ÂÚÈ‚¿ÏÏÂÈ, ÚÔÎÂÈÌ¤ÓÔ˘ Ó·

·Ú·¯ıÔ‡Ó ÔÈ ÂÈı˘ÌËÙ¤˜ ¤ÓÓÔÌÂ˜ Û˘Ó¤ÂÈÂ˜53.

51. μÏ. ÁÈ· ·Ú¿‰ÂÈÁÌ· ÙËÓ ÂÚ›ÙˆÛË ¯Ú‹ÛÂˆ˜ ÂÚÈÔ˘ÛÈ·ÎÒÓ ÛÙÔÈ¯Â›ˆÓ Ô˘ ·Ó‹-

ÎÔ˘Ó ·fi ÎÔÈÓÔ‡ ÛÂ ‰‡Ô ·‰¤ÏÊÈ·, ÂÎ ÙˆÓ ÔÔ›ˆÓ ÙÔ ¤Ó· ·Ô‚ÈÒÓÂÈ: D. 29, 2, 78

(Pomponius libro trigesimo quinto ad Quintum Mucium): Duo fratres fuerant, bona
communi habuerant: eorum alter intestate mortuus suum heredem non reliquerat: frater
qui supererat nolebat ei heres esse: consulebat, num ob eam rem, quod communibus,
cum sciret eum mortuum esse, usus esset, hereditati se alligasset. Respondit, nisi eo
consilio usus esset, quod vellet se heredem esse, non adstringi. Itaque cavere debet, ne
qua in re plus sua parte dominationem interponeret. ¢‡Ô ·‰ÂÏÊÔ› Â›¯·Ó ÎÔÈÓ‹ ÂÚÈÔ˘-

Û›·Ø Ô ¤Ó·˜ ·fi ·˘ÙÔ‡˜ ¤ı·ÓÂ ·‰È¿ıÂÙÔ˜ Î·È ‰ÂÓ Î·Ù¤ÏÈÂ ÔÈÎÂ›Ô ÎÏËÚÔÓfiÌÔØ Ô

·‰ÂÏÊfi˜ Ô˘ Â¤˙ËÛÂ ‰ÂÓ ‹ıÂÏÂ Ó· Â›Ó·È ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜ ÂÎÂ›ÓÔ˘Ø ÂÙ¤ıË ÙÔ ÂÚÒÙËÌ·,

Î·Ù¿ fiÛÔ ˘Ô¯Ú¤ˆÛÂ ÙÔÓ Â·˘Ùfi ÙÔ˘ ¤Ó·ÓÙÈ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜, ·Ó ¯ÚËÛÈÌÔÔ›ËÛÂ

ÎÔÈÓ¿ Ú¿ÁÌ·Ù· ÁÓˆÚ›˙ÔÓÙ·˜ fiÙÈ ÂÎÂ›ÓÔ˜ ·Â‚›ˆÛÂ. A¿ÓÙËÛÂ fiÙÈ ‰ÂÓ ˘Ô¯ÚÂÔ‡-

Ù·È, ÂÎÙfi˜ Â¿Ó ¤Î·ÓÂ ¯Ú‹ÛË ÙˆÓ Ú·ÁÌ¿ÙˆÓ ÌÂ Ù¤ÙÔÈ· ‰È¿ÓÔÈ·, ÒÛÙÂ Ó· ı¤ÏÂÈ Ó·

Â›Ó·È ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜. ŒÙÛÈ, Ú¤ÂÈ Ó· Ê˘Ï¿ÁÂÙ·È, ÒÛÙÂ Ó· ÌËÓ ¯ÚËÛÈÌÔÔÈÂ› Î¿ÔÈÔ

Ú¿ÁÌ· ÛÂ ÌÂÁ·Ï‡ÙÂÚÔ ÔÛÔÛÙfi ·fi ·˘Ùfi Ô˘ ÙÔ˘ ·Ó‹ÎÂÈ Î·Ù¿ Î˘ÚÈfiÙËÙ·.

52. μÏ. Cesare Sanfilippo, La Valutazione, ÛÂÏ. 6 Â.

53. μÏ. Î·È P.Voci, DER I, ÛÂÏ. 548. ¶Ú¤ÂÈ ‚¤‚·È· Ó· ÛËÌÂÈˆıÂ› fiÙÈ ÔÏÏ¿ ·fi Ù·

¯ˆÚ›· Ô˘ ·Ó·Ê¤ÚÔÓÙ·È ÛÙË ‰È¿ÓÔÈ· ÙÔ˘ Ó· Â›Ó·È Î¿ÔÈÔ˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜ (‘animus

heredis’) ıÂˆÚÔ‡ÓÙ·È ·ÚÂÌ‚Â‚ÏËÌ¤Ó·. ∏ ‰È¿ÓÔÈ· ˆ˜ ·ÔÎÏÂÈÛÙÈÎfi ÛÙÔÈ¯Â›Ô ÓÔÌÈ-
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‚) ∏ ÁÓÒÛË (‘scientia’)

™˘ÌÂÚÈÊÔÚ¤˜, Ô˘ ‚¿ÛÂÈ ÂÚÌËÓÂ›·˜ ÏÔÁ›˙ÔÓÙ·È ˆ˜ ÓÔÌÈÎÒ˜ ÛËÌ·ÓÙÈÎ¤˜

ÁÈ· ÙËÓ ·Ú·ÁˆÁ‹ ÂÓÓfiÌˆÓ Û˘ÓÂÂÈÒÓ, Ú¤ÂÈ Ó· ‚·Û›˙ÔÓÙ·È ÛÂ Ï‹ÚË

ÁÓÒÛË ÙˆÓ Ú·ÁÌ·ÙÈÎÒÓ ÂÚÈÛÙ·ÙÈÎÒÓ Ô˘ ÙÈ˜ ‰È·ÌÔÚÊÒÓÔ˘Ó54.

K·Ù¿ Û˘Ó¤ÂÈ·, Ô Î·ÏÔ‡ÌÂÓÔ˜ Ô˘ ˘ÂÈÛ¤Ú¯ÂÙ·È ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·

Ú¤ÂÈ Ó· ¤¯ÂÈ Ï‹ÚË ÁÓÒÛË, ÛÂ fi,ÙÈ ·ÊÔÚ¿ ÙÔ ı¿Ó·ÙÔ ÙÔ˘ ÎÏËÚÔÓÔÌÔ˘-

Ì¤ÓÔ˘, ÙËÓ Â·ÁˆÁ‹ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜, ÙÔ ÎÏËÚÔÓÔÌÈÎfi ‰ÈÎ·›ˆÌ·, ÌÂ ‚¿-

ÛË ÙÔ ÔÔ›Ô Î·ÏÂ›Ù·È ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌÈÎ‹ ‰È·‰Ô¯‹. ¶ÚfiÎÂÈÙ·È ÁÈ· ÙË ÁÓÒ-

ÛË (‘scientia’) ÙˆÓ Ú·ÁÌ·ÙÈÎÒÓ ÂÚÈÛÙ·ÙÈÎÒÓ Ô˘ ÂËÚÂ¿˙Ô˘Ó ÙË ‚Ô‡-

ÏËÛË Î·È ÙË Û˘ÌÂÚÈÊÔÚ¿ ÙÔ˘ Î·ÏÔ˘Ì¤ÓÔ˘55. ¶fiÛÔ Î·ıÔÚÈÛÙÈÎ‹ Â›Ó·È Ë

ÛˆÛÙ‹ ‹ Ï·Óı·ÛÌ¤ÓË ÚfiÛÏË„Ë ÙË˜ ·ÓÙÈÎÂÈÌÂÓÈÎ‹˜ Ú·ÁÌ·ÙÈÎfiÙËÙ·˜

ÛÙË ‰È·ÌfiÚÊˆÛË ÙË˜ Û˘ÌÂÚÈÊÔÚ¿˜ ÙÔ˘; ∫·È fiÛÔ ÙÂÏÈÎ¿ ÂËÚÂ¿˙Ô˘Ó

ÙËÓ Â·ÁˆÁ‹ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ÛÙÔ ÚfiÛˆfi ÙÔ˘; ™ÙË Û˘Ó¤¯ÂÈ·, ı· Á›ÓÂÈ

·Ó·ÊÔÚ¿ ÛÂ ÔÚÈÛÌ¤ÓÂ˜ ÂÓ‰ÂÈÎÙÈÎ¤˜ ÂÚÈÙÒÛÂÈ˜:

i) H ¿ÁÓÔÈ· ‹ Ë ·ÌÊÈ‚ÔÏ›· ÁÈ· ÙÔ ı¿Ó·ÙÔ ÙÔ˘ ÎÏËÚÔÓÔÌÔ˘Ì¤ÓÔ˘ (Î·È

ÂÔÌ¤Óˆ˜, ÁÈ· ÙÔ ·Ó Â›Ó·È ‰˘Ó·Ù‹ Ë Â·ÁˆÁ‹ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ‹ fi¯È)

Î·ıÈÛÙ¿ ÙËÓ ˘ÂÈÛ¤ÏÂ˘ÛË ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· ·‰‡Ó·ÙË (‹ ·Ó ¤¯ÂÈ ‹‰Ë Á›-

ÓÂÈ, ¿Î˘ÚË)56. °È· Ó· ·ÔÎÙËıÂ› Ë ÎÏËÚÔÓÔÌ›· ··ÈÙÂ›Ù·È Ú¿ÍË ˘ÂÈ-

ÛÂÏÂ‡ÛÂˆ˜ (·Ô‰Ô¯‹˜) ·fi ÙÔ ‰ÈÎ·ÈÔ‡¯Ô ˆ˜ heres.

ii) ∏ ÁÓÒÛË ÙÔ˘ ÏfiÁÔ˘ ÎÏ‹ÛÂˆ˜ ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· (ÂÎ ‰È·ı‹ÎË˜ ‹ ÂÍ ·‰È·-

ı¤ÙÔ˘) ·ÔÙÂÏÂ› ÚÔ¸fiıÂÛË ÁÈ· ÙËÓ ˘ÂÈÛ¤ÏÂ˘ÛË ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·

Î·È ÙËÓ ·fiÎÙËÛË ·˘Ù‹˜57. ∫·È ÁÂÓÈÎfiÙÂÚ·, Ë ÁÓÒÛË ÙˆÓ Ú·ÁÌ·ÙÈ-

Î‹˜ ‰ÂÛÌÂ‡ÛÂˆ˜ Î·È ·Ó·Ï‹„Âˆ˜ Â˘ı‡ÓË˜ ¯ˆÚ›˜ Ó· ˘¿Ú¯Ô˘Ó ¿ÏÏ· ·ÓÙÈÎÂÈÌÂÓÈÎ¿

ÛÙÔÈ¯Â›· Ô˘ Ó· ÙËÓ Î·ıÈÛÙÔ‡Ó ·ÓÙÈÎÂÈÌÂÓÈÎ¿ ‰È·ÎÚÈÙ‹, ıÂˆÚÂ›Ù·È ·fi ÌÂÁ¿ÏÔ Ì¤-

ÚÔ˜ ÙË˜ ‚È‚ÏÈÔÁÚ·Ê›·˜ Û‡ÏÏË„Ë ÙÔ˘ ‚˘˙·ÓÙÈÓÔ‡ ‰ÈÎ·›Ô˘ Ô˘ Û˘Ó‰¤ÂÙ·È ÌÂ ÙËÓ ¤Á-

ÁÚ·ÊË Î·Ù¿ÚÙÈÛË ÙˆÓ ‰ÈÎ·ÈÔÚ·ÍÈÒÓ: μÏ. ÂÈÛÎfiËÛË ÙË˜ ‚È‚ÏÈÔÁÚ·Ê›·˜ ÛÙÔÓ

G. Dulckeit, Erblasserwille, ÛÂÏ. 129 Â. øÛÙfiÛÔ, Ë ·Ô‰Ô¯‹ ‹ ÌË ÙË˜ ·fi„Âˆ˜

·˘Ù‹˜ ‰ÂÓ ·Ó·ÈÚÂ› ÙË ‰È·›ÛÙˆÛË ÙË˜ ÛÙ·‰È·Î‹˜ ÂÍÂÏ›ÍÂˆ˜ ÛÙËÓ ·Ó·ÁÓÒÚÈÛË ÓÔ-

ÌÈÎ‹˜ ·Í›·˜ ·fi ÙËÓ ·˘ÛÙËÚ‹ Ù˘ÈÎfiÙËÙ· ÛÙËÓ ·Ù‡ˆ˜ ÂÎÂÊÚ·ÛÌ¤ÓË ‚Ô‡ÏËÛË.

μÏ. Î·È ∫. °. μÏ¿¯Ô˜, ‘Voluntas singulorum’, ÛÂÏ. 102 Â.

54. D. 50, 17, 76 (Papinianus libro vicensimo quarto quaestionum): In totum omnia, quae
animi destinatione agenda sunt, non nisi vera et certa scientia perfici possunt. °ÂÓÈÎÒ˜,

fiÏ· fiÛ· Ú¤ÂÈ Ó· Á›ÓÔÓÙ·È ÌÂ Û˘ÁÎÂÎÚÈÌ¤ÓÔ ÛÎÔfi, ‰ÂÓ ÌÔÚÔ‡Ó Ó· ÂÈ¯ÂÈÚÔ‡-

ÓÙ·È ·Ú¿ ÌfiÓÔ ÌÂ ·ÏËıÈÓ‹ Î·È Ï‹ÚË ÁÓÒÛË. BÏ. Î·È Gerhard Dulckeit, Zur Lehre

vom Rechtsgeschaeft, ÛÂ: Festschrift Fritz Schulz I, Weimar 1951, ÛÂÏ. 188 Â. 

55. μÏ. P. Bonfante, Corso VI, ÛÂÏ. 195 Â., G. Dulckeit, Erblasserwille, ÛÂÏ. 124 Â.

56. D. 29, 2, 32 pr. (Ulpianus libro octavo ad Sabinum): Heres institutus, si putet testa-
torem vivere, quamvis iam defunctus sit, adire hereditatem non potest. √ ÂÁÎ·Ù¿ÛÙ·-

ÙÔ˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜ ‰ÂÓ ÌÔÚÂ› Ó· ·ÔÎÙ‹ÛÂÈ ÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·, ·Ó ÓÔÌ›˙ÂÈ fiÙÈ Ô ‰È·ı¤-

ÙË˜ ‚Ú›ÛÎÂÙ·È ÂÓ ˙ˆ‹, ÂÓÒ ¤¯ÂÈ ‹‰Ë ·Ô‚ÈÒÛÂÈ.

57. D. 29, 2, 22 (Paulus libro secundo ad Sabinum): Si is, ad quem legitima hereditas perti-
net, putverit defunctum servum suum esse et quasi peculium eius nactus sit, placet non
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ÎÒÓ ÂÚÈÛÙ·ÙÈÎÒÓ Â›Ó·È Î·ıÔÚÈÛÙÈÎ‹˜ ÛËÌ·Û›·˜ ÁÈ· ÙË ‰È·ÌfiÚÊˆÛË

ÙË˜ ·ÔÊ¿ÛÂˆ˜ Î¿ÔÈÔ˘ Ó· Û˘ÌÂÚÈÊÂÚıÂ› ˆ˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜ Î·È Ó· Ê¤-

ÚÂÈ ·ÓÙÈÛÙÔ›¯ˆ˜ ÙËÓ Â˘ı‡ÓË, fiˆ˜ Î·È ÁÈ· ÙËÓ Ù·˘ÙÔÔ›ËÛË ÙË˜ Û˘-

ÌÂÚÈÊÔÚ¿˜ ÙÔ˘ ˆ˜ pro herede gestio58.

iii) ∏ ·‚Â‚·ÈfiÙËÙ· ˆ˜ ÚÔ˜ ÙÔ Ì¤ÁÂıÔ˜ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌÈÎ‹˜ ÌÂÚ›‰·˜ ÛÙËÓ

ÔÔ›· ÂÎÏ‹ıË Ô ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜ ‰Â ‚Ï¿ÙÂÈ ÙËÓ ˘ÂÈÛ¤ÏÂ˘ÛË ÛÙËÓ ÎÏËÚÔ-

ÓÔÌ›·59. ∞Ó fiÌˆ˜ Ô Î·ÏÔ‡ÌÂÓÔ˜, ÏfiÁˆ Ï¿ÓË˜, ˘ÂÈÛ¤Ú¯ÂÙ·È ÛÂ ÌÂÁ·-

Ï‡ÙÂÚË ÌÂÚ›‰· ·fi ÂÎÂ›ÓË, ÛÙËÓ ÔÔ›· Î·ÏÂ›Ù·È, Ú¤ÂÈ Ó· ˘ÂÈÛ¤ÏıÂÈ

ÛÂ ·˘Ù‹Ó ÛÙËÓ ÔÔ›· ÂÎÏ‹ıË60.

obligari eum hereditati. idem ergo dicemus, ut ait Pomponius, si quasi libertini sui, cum
ingenuus esset, bona eius occupavit. nam ut quis pro herede gerendo obstringat se he-
reditati, scire debet, qua ex causa hereditas ad eum perineat: veluti adgnatus proximus
iusto testamento scriptus heres, antequam tabulae proferantur, cum existimaret inte-
stato patrem familias mortuum, quamvis omnia pro domino fecerit, heres tamen non
erit. et idem iuris erit, si non iusto testamento scriptus heres prolatis tabulis, cum putaret
iustum esse, quamvis omnia pro domino administraverit, hereditatem tamen non ad-
quiret. ∂¿Ó Î¿ÔÈÔ˜, ÛÙÔÓ ÔÔ›Ô Ë ÎÏËÚÔÓÔÌ›· ·Ó‹ÎÂÈ ÂÂÈ‰‹ Â›Ó·È legitimus (heres),

ÓfiÌÈÛÂ fiÙÈ Ô ·Ôı·ÓÒÓ ‹Ù·Ó ‰Ô‡ÏÔ˜ ÙÔ˘, Î·È ÙËÓ ¤Ï·‚Â (ÂÓÓ. ÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·) Û·Ó

Ó· ‹Ù·Ó ¯ÚËÌ¿ÙÈÔ ·˘ÙÔ‡, Á›ÓÂÙ·È ‰ÂÎÙfi fiÙÈ ‰ÂÓ ÂÓ¤¯ÂÙ·È ¤Ó·ÓÙÈ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜.

ΔËÓ ›‰È· ÁÓÒÌË ı· ¤¯Ô˘ÌÂ, fiˆ˜ Ï¤ÁÂÈ Ô ¶ÔÌÒÓÈÔ˜, Â¿Ó Î·Ù¤Ï·‚Â ÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔ-

Ì›· ÂÎÂ›ÓÔ˘ ÌÂ ÙËÓ ÂÔ›ıËÛË fiÙÈ ‹Ù·Ó ·ÂÏÂ‡ıÂÚÔ˜ ·˘ÙÔ‡ (ÂÓÓ. ÙÔ˘ ÎÏËÚÔÓÔÌÔ˘-

Ì¤ÓÔ˘), ÂÓÒ ‹Ù·Ó ÂÎ ÁÂÓÂÙ‹˜ ÂÏÂ‡ıÂÚÔ˜Ø ‰ÈfiÙÈ, ÁÈ· Ó· ˘Ô¯ÚÂÒÛÂÈ Î¿ÔÈÔ˜ ÙÔÓ Â·˘-

Ùfi ÙÔ˘ ¤Ó·ÓÙÈ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜, ÌÂ ÙÔ Ó· ÙË ‰ÈÔÈÎÂ› ˆ˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜, Ú¤ÂÈ Ó· ÁÓˆ-

Ú›˙ÂÈ, ÁÈ· ÔÈÔ ÏfiÁÔ ÙÔ˘ ·Ó‹ÎÂÈ Ë ÎÏËÚÔÓÔÌ›·. °È· ·Ú¿‰ÂÈÁÌ·, ·ÙÚÔÁÂÓ‹˜ ÂÁÁ‡-

Ù·ÙÔ˜ Ô˘ ÁÚ¿ÊËÎÂ ÎÏËÚfiÓÔÌÔ˜ ÛÂ ¤ÁÎ˘ÚË ‰È·ı‹ÎË, ÚÔÙÔ‡ ÂÌÊ·ÓÈÛıÂ› Ë ‰È·ı‹-

ÎË, ÓÔÌ›˙ÔÓÙ·˜ fiÙÈ Ô pater familias ¤ı·ÓÂ ·‰È¿ıÂÙÔ˜, ·ÎfiÌË Î·È ·Ó Ù· ¿ÓÙ· ·ÓÙ›

Î˘Ú›Ô˘ ‰ÈÔ›ÎËÛÂ, ‰ÂÓ ı· Â›Ó·È ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜. ∫·È Ô ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜ Ô˘ ÁÚ¿ÊËÎÂ ÛÂ ‰È·-

ı‹ÎË, Ë ÔÔ›· ·Ô‰Â›¯ıËÎÂ ¿Î˘ÚË, ÂÓÒ ÙË ÓfiÌÈ˙Â ¤ÁÎ˘ÚË, ‰Â ı· ·ÔÎÙ‹ÛÂÈ ÙËÓ

ÎÏËÚÔÓÔÌ›·, ·ÎfiÌË Î·È ·Ó Ù· ¿ÓÙ· ·ÓÙ› Î˘Ú›Ô˘ ‰ÈÔ›ÎËÛÂ.

58. Ulp. D. 29, 2, 8 i.f. Carl F.F. Sintenis, Das practische gemeine Civilrecht, 3. Band,

Leipzig 1869, ÛÂÏ. 487. ∞˜ ÛËÌÂÈˆıÂ› fiÌˆ˜ fiÙÈ ÔÈ ·Ó·ÁÎ·›ÔÈ ÎÏËÚÔÓfiÌÔÈ Î·ı›ÛÙ·-

ÓÙ·È ÎÏËÚÔÓfiÌÔÈ ·ÎfiÌË Î·È ·Ó ‰È·ÙÂÏÔ‡Ó ÛÂ Ï¿ÓË (ÓÔÌÈÎ‹ ‹ Ú·ÁÌ·ÙÈÎ‹) ˆ˜

ÚÔ˜ ÙÈ˜ ÚÔ¸Ôı¤ÛÂÈ˜ ÙÔ˘ ÎÏËÚÔÓÔÌÈÎÔ‡ ‰ÈÎ·ÈÒÌ·Ùfi˜ ÙÔ˘˜.

59. D. 29, 2, 21, 3 (Ulpianus libro septimo ad Sabinum):  Si quis partem ex qua institutus
est ignoravit, Iulianus scribit nihil ei nocere, quominus pro herede gereret. […]. ∂¿Ó

Î¿ÔÈÔ˜ ·ÁÓÔÂ› ÙÔ ÌÂÚ›‰ÈÔ ÛÙÔ ÔÔ›Ô ÂÁÎ·Ù·ÛÙ¿ıËÎÂ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜, Ô πÔ˘ÏÈ·Ófi˜

ÁÚ¿ÊÂÈ, fiÙÈ ·˘Ùfi Î·ıfiÏÔ˘ ‰ÂÓ ÙÔÓ ‚Ï¿ÙÂÈ,  Ó· ‰ÈÔÈÎÂ› ·ÓÙ› ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘Ø […].

60. ªÂÙ·Í‡ hereditas Î·È bonorum possessio ‰ÂÓ ˘¿Ú¯ÂÈ ‰È·ÊÔÚ¿, ÛÂ fi,ÙÈ ·ÊÔÚ¿ ÙËÓ

Ï¿ÓË ˆ˜ ÚÔ˜ ÙÔ Ì¤ÁÂıÔ˜ ÙÔ˘ ÎÏËÚÔÓÔÌÈÎÔ‡ ÌÂÚÈ‰›Ô˘. ΔfiÛÔ Ô ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜, fiÛÔ

Î·È Ô ‰È·Î¿ÙÔ¯Ô˜ Ï·Ì‚¿ÓÔ˘Ó ÙÂÏÈÎ¿ ÙÔ ÎÏËÚÔÓÔÌÈÎfi ÌÂÚ›‰ÈÔ Ô˘ fiÓÙˆ˜ ÙÔ˘˜ ·Ó·-

ÏÔÁÂ›: D. 29, 2, 75 (Marcellus libro nono digestorum): Ex semisse Titius heres scriptus
est: quadrantis bonorum possessionem per errorem petit. quaero, an nihil actum sit an
vero perinde omnia servanda sint, ac si quadrans nominatus non sit. respondit magis
nihil actum esse. quemadmodum cum ex semisse scriptus esse heres ex quadrante per
errorem adiit hereditatem. O Δitius ÂÁÎ·Ù·ÛÙ¿ıËÎÂ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜ ÛÙÔ ‹ÌÈÛ˘ ÙË˜ ÎÏË-
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iv) ∏ ÁÓÒÛË ÁÈ· ÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌÈÎ‹ È‰ÈfiÙËÙ· Ô˘ ¤¯ÂÈ Î¿ÔÈÔ˜ (·Ó ‰ËÏ·‰‹

Â›Ó·È ·Ó·ÁÎ·›Ô˜ ‹ ÂÎÔ‡ÛÈÔ˜) Â›Ó·È Î·ıÔÚÈÛÙÈÎ‹˜ ÛËÌ·Û›·˜ ÁÈ· ÙË ‰˘-

Ó·ÙfiÙËÙ¿ ÙÔ˘ Ó· ˘ÂÈÛ¤ÏıÂÈ ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· ‹ Ó· ÙËÓ ·ÔÎÚÔ‡ÛÂÈ: 

D. 29, 2, 15 (Ulpianus libro septimo ad Sabinum): πs qui putat se neces-
sarium, cum sit voluntarius, non poterit repudiare. Nam plus est in opinione
quam in veritate. ∞˘Ùfi˜ Ô˘ ÓÔÌ›˙ÂÈ fiÙÈ Â›Ó·È ·Ó·ÁÎ·›Ô˜ ÂÓÒ Â›Ó·È ÂÎÔ‡-

ÛÈÔ˜, ‰ÂÓ ÌÔÚÂ› Ó· ·ÔÔÈËıÂ›Ø ‰ÈfiÙÈ ‚·Ú‡ÓÂÈ ÂÚÈÛÛfiÙÂÚÔ Ë ·ÓÙ›ÏË„Ë

·Ú¿ Ë Ú·ÁÌ·ÙÈÎfiÙËÙ·. 

D. 29, 2, 16 (Ulpianus libro vicesimo quarto ad edictum): qui se putat
necessarium, voluntarius exsistere non potest. ∞˘Ùfi˜ Ô˘ ÓÔÌ›˙ÂÈ fiÙÈ Â›Ó·È

·Ó·ÁÎ·›Ô˜, ‰ÂÓ ÌÔÚÂ› Ó· ·Ó·‰ÂÈ¯ıÂ› ÂÎÔ‡ÛÈÔ˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜.

ΔÔ ÚÒÙÔ ·fi Ù· ‰‡Ô ¯ˆÚ›· Ô˘ ÚÔ·Ó·Ê¤ÚıËÎ·Ó ˘‹ÚÍÂ ·ÓÙÈÎÂ›-

ÌÂÓÔ ÔÏÏ·ÏÒÓ ÂÚÌËÓÂÈÒÓ Î·È ·ÌÊÈÛ‚ËÙ‹ÛÂˆÓ ÛÙË ‚È‚ÏÈÔÁÚ·Ê›·61. ªÂ

‚¿ÛË ÙË ‰È·Ù‡ˆÛË Ô˘ ÂÚÈÏ·Ì‚¿ÓÂÈ ‘nam plus est in opinione quam in
veritate’, ÚÔÛ‰›‰ÂÙ·È ÚÔÙÂÚ·ÈfiÙËÙ· ÛÙËÓ ˘ÔÎÂÈÌÂÓÈÎ‹ ÚfiÛÏË„Ë ÙË˜

Ú·ÁÌ·ÙÈÎfiÙËÙ·˜ ¤Ó·ÓÙÈ ÙË˜ ›‰È·˜ (ÙË˜ ‘·ÓÙÈÎÂÈÌÂÓÈÎ‹˜’) Ú·ÁÌ·ÙÈÎfiÙË-

Ù·˜. ∞˘Ùfi ¤Ú¯ÂÙ·È ÛÂ ·ÓÙ›ıÂÛË ÌÂ ÔÏÏ¿ ¿ÏÏ· ¯ˆÚ›· ÛÙÔÓ ¶·Ó‰¤ÎÙË, ÛÙ·

ÔÔ›· Ë ‘·ÓÙÈÎÂÈÌÂÓÈÎ‹ Ú·ÁÌ·ÙÈÎfiÙËÙ·’ ˘ÂÚ¤¯ÂÈ ¤Ó·ÓÙÈ ÙË˜ ÚÔÛÏ‹„Â-

ˆ˜ ÙË˜ ·fi ÙÔ ‰ÚˆÓ ˘ÔÎÂ›ÌÂÓÔ (‘plus est in re quam in existimatione’).
H Û¯ÂÙÈÎ‹ ¤ÚÂ˘Ó· Ùo˘ Wacke62 ¤‰ÂÈÍÂ fiÙÈ ÛÙÈ˜ ÂÚÈÛÛfiÙÂÚÂ˜ ÂÚÈ-

ÙÒÛÂÈ˜ ÚÔÙÂÚ·ÈfiÙËÙ· ‰›‰ÂÙ·È ÛÙËÓ Ú·ÁÌ·ÙÈÎfiÙËÙ· (ÔfiÙÂ Ë ÂÛÊ·Ï-

Ì¤ÓË ·ÓÙ›ÏË„Ë ·˘Ù‹˜ Â›Ó·È Ô˘ÛÈÒ‰Ë˜ ÁÈ· ÙËÓ Ù‡¯Ë ÙË˜ ‰ÈÎ·ÈÔÚ·Í›·˜),

Î·È fiÙ·Ó ·˘Ùfi ‰Â Û˘Ì‚·›ÓÂÈ, ÙfiÙÂ Ë ·ÓÙ›ıÂÙË ·fiÊ·ÛË ÔÊÂ›ÏÂÙ·È ÛÙËÓ

·Ó¿ÁÎË Ó· ÚÔÛÙ·ÙÂ˘ıÂ› Ë Î·Ï‹ ›ÛÙË ÛÙÈ˜ Û˘Ó·ÏÏ·Á¤˜. ™ÙËÓ ÚÔÎÂÈÌ¤-

ÓË ÂÚ›ÙˆÛË, Ô Î·ÏÔ‡ÌÂÓÔ˜ ‚Ú›ÛÎÂÙ·È ÛÂ Ï¿ÓË ˆ˜ ÚÔ˜ ÙËÓ È‰ÈfiÙËÙ¿

ÚÔÓÔÌ›·˜. ∞fi Ï¿ÓË ·ÈÙÂ›Ù·È ÙË ‰È·Î·ÙÔ¯‹ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ÛÙÔ Ù¤Ù·ÚÙÔ ÙË˜

ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜. ∂ÚˆÙÒ, Î·Ù¿ fiÛÔ ‹Ù·Ó ¿Î˘ÚË Ë ·›ÙËÛË, ‹ ·Ó ·ÓÙÈı¤Ùˆ˜ Ú¤ÂÈ

fiÏ· Ó· ‰È·ÙËÚÔ‡ÓÙ·È, Û· Ó· ÌËÓ Â›¯Â ÔÓÔÌ¿ÛÂÈ ÙÔ ÙÂÙ·ÚÙËÌfiÚÈÔ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜.

∞¿ÓÙËÛÂ fiÙÈ Ë ·›ÙËÛË Â›Ó·È Ì¿ÏÏÔÓ ¿Î˘ÚË, Û· Ó· Â›¯Â ÂÌ‚·ÙÂ‡ÛÂÈ Ô ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜

Ô˘ Â›¯Â ÁÚ·ÊÂ› ÛÙÔ ‹ÌÈÛ˘, ÏfiÁˆ Ï¿ÓË˜, ÛÙÔ ÙÂÙ·ÚÙËÌfiÚÈÔ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜.

61. μÏ. G. Dulckeit, Erblasserwille, ÛÂÏ.137 ÌÂ ·Ó·ÊÔÚ¿ ÛÙÔÓ Ph. Lotmar, Ueber plus

est in re, quam in existimatione und plus est in opinione, quam in veritate, ÛÂ:

Muenchener Festgabe J.J.W. Planck, Muenchen 1887, 57 -115 [non vidi], Ô˘ ıÂˆ-

ÚÂ› ÙË ‰È·Ù‡ˆÛË ÌË ÁÓ‹ÛÈ·. √ ›‰ÈÔ˜ Ô Dulckeit ıÂˆÚÂ› ÙË ‰È·Ù‡ˆÛË ÙÔ˘ ¯ˆÚ›Ô˘

Î·ÓfiÓ· (fiÔÈÔ˜ ‰ÂÓ ÁÓˆÚ›˙ÂÈ ¤Ó· ˘·ÚÎÙfi ÎÏËÚÔÓÔÌÈÎfi ‰ÈÎ·›ˆÌ¿ ÙÔ˘, ‰ÂÓ ÌÔÚÂ›

Ó· ˘ÂÈÛ¤ÏıÂÈ ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·) Ô˘ ÚÔÎ‡ÙÂÈ Î·È ·fi ¿ÏÏ· ¯ˆÚ›·. BÏ. Î·È B.
Windscheid/Th. Kipp, Lehrbuch des Pandektenrechts, Band III, Frankfurt a.M., 1906,

¨597, ÛÂÏ. 439, ˘ÔÛ. 4.

62. Andreas Wacke, Plus est in re quam in existimatione (Die Realitaet gilt eher als die

Vorstellung). Zur Relevanz vermeintlicher Wirksamkeitshindernisse, ÛÂ: Δijdschrift

64 (1996), ÛÂÏ. 309 –357 (351 Â.).
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ÙÔ˘ ˆ˜ ·Ó·ÁÎ·›Ô˘ ‹ ÂÎÔ˘Û›Ô˘ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˘63. ∂›‰·ÌÂ fiÙÈ Ë È‰ÈfiÙËÙ· ·˘Ù‹

¤¯ÂÈ ÛËÌ·Û›· ÁÈ· ÙÔÓ ÙÚfiÔ ÎÙ‹ÛÂˆ˜ (·ÏÏ¿ Î·È ÙÔ ‰ÈÎ·›ˆÌ· ·ÔÔÈ‹ÛÂ-

ˆ˜ ÛÙËÓ ÚÔÎÂÈÌ¤ÓË ÂÚ›ÙˆÛË) ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜. ø˜ ÓÔÌÈ˙fiÌÂÓÔ˜ ·Ó·-

ÁÎ·›Ô˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜ ÂÈı˘ÌÂ› Ó· ·¤¯ÂÈ ·fi ÙËÓ (ÚÔÊ·ÓÒ˜ ¯ÚÂˆÌ¤ÓË)

ÎÏËÚÔÓÔÌ›·. ∏ ÂÏ·ÓËÌ¤ÓË ÂÔ›ıËÛ‹ ÙÔ˘ Ó· ıÂˆÚÂ› ÙÔÓ Â·˘Ùfi ÙÔ˘

·Ó·ÁÎ·›Ô Î·È fi¯È ÂÎÔ‡ÛÈÔ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ ‰˘Û¯ÂÚ·›ÓÂÈ ÙËÓ Î·Ù¿ÛÙ·Û‹ ÙÔ˘,

ÏfiÁˆ ÙÔ˘ fiÙÈ, fiˆ˜ Â›‰·ÌÂ, Î·Ù’·Ú¯‹Ó, ¤Ó·˜ ·Ó·ÁÎ·›Ô˜ ÎÏËÚÔÓfiÌÔ˜,

·ÓÙ›ıÂÙ· ·fi ÙÔÓ ÂÎÔ‡ÛÈÔ, ‰ÂÓ ¤¯ÂÈ ‰ÈÎ·›ˆÌ· ·ÔÔÈ‹ÛÂˆ˜ Î·Ù¿ ÙÔ ius

civile. ∏ ¯ÔÚ‹ÁËÛË ‰ÈÎ·ÈÒÌ·ÙÔ˜ ·Ô¯‹˜ ·fi ÙËÓ ·ÙÚÈÎ‹ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· ÛÂ

¤Ó·Ó ·Ó·ÁÎ·›Ô ÎÏËÚÔÓfiÌÔ ÂÈÛ‹¯ıË ˆ˜ Ú·ÈÙÔÚÈÎ‹ Î·ÈÓÔÙÔÌ›· Î·È Û˘Ó‰¤-

ıËÎÂ ÌÂ Ì›· ÚÔ¸fiıÂÛË, ÙË ‘ÌË ·Ó¿ÌÈÍË’ ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· (‚Ï. ·Ú·Î¿-

Ùˆ). ΔÔ Èı·ÓfiÙÂÚÔ Â›Ó·È fiÙÈ Ë ÚÔ¸fiıÂÛË ·˘Ù‹ ÁÈ· ÙË ¯ÔÚ‹ÁËÛË ÙÔ˘ ius

abstinendi ·fi ÙÔÓ Ú·›ÙÔÚ· ‰ÂÓ Â›Ó·È Ï¤ÔÓ ‰˘Ó·Ùfi Ó· ÏËÚˆıÂ› ÛÙËÓ

ÚÔÎÂÈÌ¤ÓË ÂÚ›ÙˆÛË. °È· ÙÔ ÏfiÁÔ ·˘ÙfiÓ, Ô √˘ÏÈ·Ófi˜ ·ÚÓÂ›Ù·È ÙË ‰˘-

Ó·ÙfiÙËÙ· ·ÔÔÈ‹ÛÂˆ˜ ÛÙÔÓ ·ÈÙÔ‡ÓÙ·64. 

μ. ¶ƒ√Ω¶√£E™∂π™ ∫ΔH™∂ø™ Δ∏™ ∫§∏ƒ√¡√ªIA™

π. ΔÔ Î‡ÚÔ˜ ÙË˜ ‰ËÏÒÛÂˆ˜ /Ú¿ÍÂˆ˜ ‚Ô˘Ï‹ÛÂˆ˜ ÂÚ› ·Ô‰Ô-

¯‹˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜

∏ ‰‹ÏˆÛË/Ú¿ÍË ‚Ô˘Ï‹ÛÂˆ˜ ÂÚ› ·Ô‰Ô¯‹˜ ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ÂÈÊ¤ÚÂÈ

ÛËÌ·ÓÙÈÎ¤˜ Û˘Ó¤ÂÈÂ˜ Î·È, Î˘Ú›ˆ˜, ÙËÓ Â˘ı‡ÓË ÁÈ· Ù· ¯Ú¤Ë ÙË˜ ÎÏËÚÔÓÔ-

Ì›·˜. √È ÚÔ¸Ôı¤ÛÂÈ˜ ÙÔ˘ Î‡ÚÔ˘˜ ÙË˜ ÔÚ›˙ÔÓÙ·È ÚˆÙ›ÛÙˆ˜ ·fi ÙÔ˘˜

Î·ÓfiÓÂ˜ Ô˘ ÈÛ¯‡Ô˘Ó ÁÂÓÈÎÒ˜ ÁÈ· ÙË ‰‹ÏˆÛË/Ú¿ÍË ‚Ô˘Ï‹ÛÂˆ˜. ∞Ó Ë ‰‹-

ÏˆÛË/Ú¿ÍË ‚Ô˘Ï‹ÛÂˆ˜ Á›ÓÂÈ ÂÁÎ‡Úˆ˜, Â›Ó·È ÔÚÈÛÙÈÎ‹, ¯ˆÚ›˜ Ó· ÌÔÚÂ›

Ó· ÌÂÙ·‚ÏËıÂ› ÛÙË Û˘Ó¤¯ÂÈ·. °È· ÙÔ ÏfiÁÔ ·˘ÙfiÓ Î·È ÚÔÎÂÈÌ¤ÓÔ˘ Ó· ÌË

Á›ÓÂÙ·È ÂÛÂ˘ÛÌ¤Ó·, Ë ¤ÁÎ˘ÚË ·Ô‰Ô¯‹ ÎÏËÚÔÓÔÌ›·˜ ÂÍ·ÚÙ¿Ù·È ÂÈ‰ÈÎfi-

ÙÂÚ· ·fi ÙÈ˜ ÚÔ¸Ôı¤ÛÂÈ˜ Ô˘ ı· ·Ó·Ù˘¯ıÔ‡Ó ÛÙË Û˘Ó¤¯ÂÈ·. 

63. ∏ Ï¿ÓË ÙÔ˘ Î·ÏÔ˘Ì¤ÓÔ˘ ÌÔÚÂ›, ÁÈ· ·Ú¿‰ÂÈÁÌ·, Ó· ÔÊÂ›ÏÂÙ·È ÛÙÔ fiÙÈ Â›Ó·È

ÂÍˆÙÈÎfi˜ (extraneus), ·ÏÏ¿ ıÂˆÚÂ› ÙÔÓ Â·˘Ùfi ÙÔ˘ ÔÈÎÂ›Ô ÎÏËÚÔÓfiÌÔ (suus heres)

ÛÙËÓ ÎÏËÚÔÓÔÌ›· ·˘ÙÔ‡, ÛÙËÓ ÂÍÔ˘Û›· ÙÔ˘ ÔÔ›Ô˘ ‚Ú›ÛÎÂÙ·È. ∞˘Ùfi ÌÔÚÂ› Ó·

ÔÊÂ›ÏÂÙ·È ÛÂ ÂÈ¯ÂÈÚÔ‡ÌÂÓË ˘ÈÔıÂÛ›· Ô˘ ·Â‰Â›¯ıË ÂÎ ÙˆÓ ˘ÛÙ¤ÚˆÓ ¿Î˘ÚË:

Andreas Wacke, plus est in re, ÛÂ: Δijdschrift 64 (1996), ÛÂÏ. 351.

64. Andreas Wacke, plus est in re, ÛÂ: Δijdschrift 64 (1996), ÛÂÏ. 353. ™Â fi,ÙÈ ·ÊÔÚ¿ ÙË

‰È·Ù‡ˆÛË ÙË˜ ·ÈÙÈÔÏÔÁ‹ÛÂˆ˜ ÙÔ˘ √˘ÏÈ·ÓÔ‡ ‘plus est in opinione quam in veri-

tate’, Î·Ù¿ ÙÔÓ Wacke ÎÚ›ÓÂÙ·È ˘ÂÚ‚ÔÏÈÎ‹. ¶ÚfiÎÂÈÙ·È Ì¿ÏÏÔÓ ÁÈ· ÈÛÔ‰˘Ó·Ì›· ÌÂ-

Ù·Í‡ ÙË˜ Ú·ÁÌ·ÙÈÎfiÙËÙ·˜ Î·È ÙË˜ ˘ÔÎÂÈÌÂÓÈÎ‹˜ ÚÔÛÏ‹„ÂÒ˜ ÙË˜, Î·È fi¯È ÁÈ·

˘ÂÚÔ¯‹ ÙË˜ ÌÈ·˜ ¤Ó·ÓÙÈ ÙË˜ ¿ÏÏË˜.
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