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¡√ªπ∫O ∫∞£∂™Δø™ Δ∏™ ADOPTIO

1. Aulus Gellius Î·È °¿ÈÔ˜

√È ÚÒÙÂ˜ Ì·ÚÙ˘Ú›Â˜ ÁÈ· ÙÔ ÓÔÌÈÎfi Î·ıÂÛÙÒ˜ ÙË˜ ˘ÈÔıÂÛ›·˜ ÛÙË ƒÒÌË

·ÔÙ˘ÒÓÔÓÙ·È ÛÙÈ˜ ËÁ¤˜ ÙˆÓ 1Ô˘ Î·È 2Ô˘ ·ÈÒÓˆÓ Ì.Ã. Î·È Î˘Ú›ˆ˜ ÛÙÔ

Û‡ÁÁÚ·ÌÌ· ÙÔ˘ A. Gellius, «Noctes Atticae»,24 Î·ıÒ˜ Î·È ÛÙÈ˜ ∂ÈÛËÁ‹ÛÂÈ˜

ÙÔ˘ °·˝Ô˘.25

24. √ Aulus Gellius ‰ÂÓ Ê·›ÓÂÙ·È Ó· Â›¯Â Ï¿‚ÂÈ ÓÔÌÈÎ‹ ·È‰ÂÈ·. Œ˙ËÛÂ Î·Ù¿ ÙÔÓ ‚ã ·È-

ÒÓ· Ì.Ã. Î·È ÂÈÎ¤ÓÙÚˆÛÂ ÙÔ ÂÓ‰È·Ê¤ÚÔÓ ÙÔ˘ ÛÙËÓ ·Ú¯·ÈfiÙËÙ·. Δ·Í›‰Â„Â ·fi ÙË

ƒÒÌË, fiÔ˘ Èı·ÓÒ˜ ÁÂÓÓ‹ıËÎÂ, ÛÙËÓ ∞ı‹Ó· Î·È ·Ú¤ÌÂÈÓÂ ÂÎÂ› ÁÈ· ¤Ó· ¤ÙÔ˜ Â-

Ú›Ô˘, Î·Ù¿ ÙÔ ÔÔ›Ô ·Ú·ÎÔÏÔ‡ıËÛÂ Ì·ı‹Ì·Ù· Î·È ‹ÏıÂ ÛÂ Â·Ê‹ ÌÂ ÂÈÊ·ÓÂ›˜

ÏfiÁÈÔ˘˜ ÙË˜ ÂÔ¯‹˜, fiˆ˜ ÙÔ ÊÈÏfiÛÔÊÔ Calvisius Taurus, ÙÔ Ú‹ÙÔÚ· ∏ÚÒ‰Ë ∞ÙÙÈ-

Îfi Î·È ÙÔÓ Î˘ÓÈÎfi Peregrinus Proteus. ∫·Ù¿ ÙËÓ ·Ú·ÌÔÓ‹ ÙÔ˘ ÛÙËÓ ∞ı‹Ó· ¿Ú¯ÈÛÂ

Ó· Û˘ÁÁÚ¿ÊÂÈ ÙÈ˜ «∞ÙÙÈÎ¤˜ ¡‡¯ÙÂ˜» Î·È ÛÙÔ ÁÂÁÔÓfi˜ ·˘Ùfi ÔÊÂ›ÏÂÙ·È Ô Ù›ÙÏÔ˜ ÙÔ˘

ÂÁÎ˘ÎÏÔ·È‰ÈÎÔ‡ ÙÔ˘ Û˘ÁÁÚ¿ÌÌ·ÙÔ˜. √È Noctes Atticae, ·Ó Î·È ·ÌÊÈÏÂÁfiÌÂÓÔ ¤Ú-

ÁÔ, ÂÚÈ¤¯Ô˘Ó ¤Ó· ıËÛ·˘Úfi ÏËÚÔÊÔÚÈÒÓ ÁÈ· ıÂÛÌÔ‡˜ ÙÔ˘ ‰ÈÎ·›Ô˘ Ô˘ Â›¯·Ó ‹‰Ë

·fi Î·ÈÚfi ÏËÛÌÔÓËıÂ› ÙËÓ ÂÔ¯‹ Ô˘ ¤˙ËÛÂ Ô Û˘ÁÁÚ·Ê¤·˜ (‚ã ·ÈÒÓ·˜ Ì.Ã.) Î·È

·ÔÙÂÏÔ‡Ó ÔÏ‡ÙÈÌË ËÁ‹ ÁÓÒÛË˜ ÙÔ˘ ·Ú¯·ÈfiÙÂÚÔ˘ ÚˆÌ·˚ÎÔ‡ ‰ÈÎ·›Ô˘. μÏ. ÁÈ·

fiÏ· Ù· ·Ú·¿Óˆ L. Holford – Strevens, Aulus Gellius, London 1988, Û. 9 Â., H.E.
Dirksen, Die Auszüge aus den Schriften der römischen Rechtsgelehrten in den Noctes

Atticae des A. Gellius, Leipzig 1973 (Nachdruck), Û. 30 Â., D. Nörr, Der Jurist im

Kreis der Intellektuellen: Mitspieler oder Aussenseiter? (Gellius, Noctes Atticae 16,10)

«Festschrift für Max Kaser zum 70. Geburtstag», München 1976, Û. 59 Â.

25. °È· ÙÈ˜ ·Ó·ÊÔÚ¤˜ ÛÙÔ ıÂÛÌfi ÙË˜ ˘ÈÔıÂÛ›·˜ ÛÙÈ˜ ÎˆÌˆ‰›Â˜ ÙˆÓ ΔÂÚ¤ÓÙÈÔ˘ Î·È

¶Ï·‡ÙÔ˘, Î·ıÒ˜ Î·È ÛÙÔÓ ∫ÈÎ¤ÚˆÓ· ‚Ï. C. Russo Ruggeri, fi.., π, Û. 10. μÏ. Â›ÛË˜

A. Watson, The Law of Persons in the Later Roman Republic, Aalen 1984, Û. 88, fiÔ˘



Ÿˆ˜ Á›ÓÂÙ·È ÔÌfiÊˆÓ· ‰ÂÎÙfi, ÛÙÈ˜ ·Ú·¿Óˆ ËÁ¤˜ ÂÚÈÁÚ¿ÊÂÙ·È

Ë ˘ÈÔıÂÛ›· ÙˆÓ ˘ÂÍÔ˘Û›ˆÓ fiˆ˜ ·˘Ù‹ ÙÂÏÔ‡ÓÙ·Ó Î·Ù¿ ÙÔÓ ‚ã·ÈÒÓ· Ì.Ã.,

‰ËÏ·‰‹ Î·Ù¿ ÙËÓ ÂÔ¯‹ ÙÔ˘ °·˝Ô˘ Î·È ÙÔ˘ Gellius, Î·È ‰ÂÓ ˘¿Ú¯Ô˘Ó

Ì·ÚÙ˘Ú›Â˜ ÙfiÛÔ ÁÈ· ÙËÓ Î·Ù·ÁˆÁ‹ ÙÔ˘ ıÂÛÌÔ‡, fiÛÔ Î·È ÁÈ· ÙÔÓ Ù‡Ô ÙË˜

‰ÈÎ·ÈÔÚ·Í›·˜ ·˘Ù‹˜ Î·Ù¿ ÙÔ˘˜ ·Ú¯·ÈfiÙÂÚÔ˘˜ ¯ÚfiÓÔ˘˜.26

™ÙÔ ¤ÚÁÔ ÙÔ˘ «Noctes Atticae» o Aulus Gellius ˘ÔÛÙËÚ›˙ÂÈ fiÙÈ Ë ˘ÈÔıÂ-

Û›· (adoptio) Î·È Ë ÂÈÛÔ›ËÛË (adrogatio) ¤¯Ô˘Ó ÙÔ ›‰ÈÔ ¤ÓÓÔÌÔ ·ÔÙ¤ÏÂ-

ÛÌ·, ‰ËÏ·‰‹ ·ÔÛÎÔÔ‡Ó ÛÙËÓ ÂÈÛ‰Ô¯‹ ÛÂ ·ÏÏfiÙÚÈ· ÔÈÎÔÁ¤ÓÂÈ· ÚÔÛÒ-

ˆÓ Í¤ÓˆÓ ÚÔ˜ ·˘Ù‹ (extranei) «ÛÂ ı¤ÛË Î·ÙÈfiÓÙˆÓ» (liberorum loco) Î·È

ıÂˆÚÂ› fiÙÈ Ë ÎÚ›ÛÈÌË ‰È·ÊÔÚ¿ ÌÂÙ·Í‡ ÙˆÓ ‰‡Ô ‰ÈÎ·ÈÔÚ·ÍÈÒÓ Â›Ó·È Ë ‰È·-

‰ÈÎ·Û›· ÌÂ ÙËÓ ÔÔ›· ·˘Ù¤˜ ÙÂÏÔ‡ÓÙ·È (·ÓÙ›ÛÙÔÈ¯·, ÂÓÒÈÔÓ ÙÔ˘ Ú·›ÙÔ-

Ú· Î·È ÂÓÒÈÔÓ ÙÔ˘ Ï·Ô‡, ‰ËÏ·‰‹ ÙˆÓ comitia curiata/calata). ¶ÂÚ·ÈÙ¤Úˆ,

ÂÚÈÁÚ¿ÊÂÈ ÙË ‰È·‰ÈÎ·Û›· ÙË˜ Ù¤ÏÂÛË˜ ÙË˜ ˘ÈÔıÂÛ›·˜ Ô˘ Û˘ÓÙÂÏÂ›Ù·È ÌÂ

ÙÚÂÈ˜ mancipationes ÌÂÙ¿ ÙËÓ ÔÏÔÎÏ‹ÚˆÛË ÙˆÓ ÔÔ›ˆÓ Ô ˘ÈÔıÂÙÔ‡ÌÂÓÔ˜

ÂÎÊÂ‡ÁÂÈ ·fi ÙËÓ potestas ÙÔ˘ pater familias, ÔfiÙÂ ·ÎÔÏÔ˘ıÂ› Ë ‰È·‰ÈÎ·-

Û›· ÙË˜ in iure cessio ÌÂ ÙËÓ ÔÔ›· Ô ˘ÈÔıÂÙÔ‡ÌÂÓÔ˜ ‰ÈÂÎ‰ÈÎÂ›Ù·È ·fi ÙÔÓ

˘ÈÔıÂÙÔ‡ÓÙ· ÂÓÒÈÔÓ ÙÔ˘ ¿Ú¯ÔÓÙ· apud quem legis actio est.27

™ÙÈ˜ ∂ÈÛËÁ‹ÛÂÈ˜ ÙÔ˘ Ô °¿ÈÔ˜,28 ·ÊÔ‡ ÚÔËÁÔ˘Ì¤Óˆ˜ ÂÈÛËÌ¿ÓÂÈ fiÙÈ

Á›ÓÂÙ·È È‰È·›ÙÂÚË ·Ó·ÊÔÚ¿ ÛÙËÓ ÎˆÌˆ‰›· «∞‰ÂÏÊÔ›» (Adelphoe 47 Î·È 114) ÙÔ˘ ΔÂ-

Ú¤ÓÙÈÔ˘ (Publius Terentius Afer 190 – 158 .Ã.) ÌÂ ÙË ÛËÌÂ›ˆÛË fiÙÈ ÚfiÎÂÈÙ·È ÁÈ·

ÙË ÌÔÓ·‰ÈÎ‹ ËÁ‹ ÙË˜ ÂÚÈfi‰Ô˘ ÙË˜ ¢ËÌÔÎÚ·Ù›·˜ Ô˘ ·Ó·Ê¤ÚÂÙ·È ÛÂ ˘ÈÔıÂÛ›·

«adoptio» ˘ÂÍÔ‡ÛÈÔ˘ Î·È fi¯È ÛÂ ÂÈÛÔ›ËÛË «adrogatio» (fiˆ˜ Ë ¤ÓÓÔÈ· ÙÔ˘ fiÚÔ˘

«adoptio» ÛÙÔÓ ∫ÈÎ¤ÚˆÓ·, de domo 13-14, 34-38), ÌÂ ÙÔ ÂÈ¯Â›ÚËÌ· fiÙÈ Ô ·Ù¤Ú·˜

ÙÔ˘ ˘ÈÔıÂÙÔ‡ÌÂÓÔ˘ ‚Ú›ÛÎÂÙ·È ÛÙË ˙ˆ‹ Î·È ÂÔÌ¤Óˆ˜ ‰ÂÓ ı· ‹Ù·Ó ‰˘Ó·Ù‹ Ë ÂÈÛÔ›-

ËÛ‹ ÙÔ˘ ‰Â‰ÔÌ¤ÓÔ˘ fiÙÈ Ô ˘ÈÔıÂÙÔ‡ÌÂÓÔ˜ ‹Ù·Ó Û·ÊÒ˜ ˘ÂÍÔ‡ÛÈÔ˜. √ ›‰ÈÔ˜ Û˘ÁÁÚ·-

Ê¤·˜ Watson (fi..) ÂÈÛËÌ·›ÓÂÈ, ÙÔ˘Ï¿¯ÈÛÙÔÓ ÁÈ· ÙËÓ ÂÚ›Ô‰Ô ÙË˜ ¢ËÌÔÎÚ·Ù›·˜, ÙÔ

ÔÏ˘Û‹Ì·ÓÙÔ ÙË˜ Ï¤ÍË˜ «adoptio» Ô˘ Â›Ó·È ‰˘Ó·Ùfi Ó· ÛËÌ·›ÓÂÈ ÙËÓ ˘ÈÔıÂÛ›· ˘Â-

ÍÔ‡ÛÈÔ˘, ‹ ÙËÓ ˘ÈÔıÂÛ›· ˘ÂÍÔ‡ÛÈÔ˘ Ì·˙› ÌÂ ÙËÓ ÂÈÛÔ›ËÛË ·˘ÙÂÍÔ‡ÛÈÔ˘ ‹ Î·È ÌfiÓÔ

ÙËÓ ÂÈÛÔ›ËÛË ·˘ÙÂÍÔ‡ÛÈÔ˘: «the word adoptio is ambiguous, since it can mean ado-
ptio in the narrow sense, adoptio and adrogatio together, or even adrogatio alone».

26. ŒÙÛÈ Î·È C. Russo Ruggeri, fi.., Û. 10 Â., fiÔ˘ Î·È Ë Û¯ÂÙÈÎ‹ ‚È‚ÏÈÔÁÚ·Ê›·.

27. A. Gellius, Noctes ∞tticae, 5.19.1-3: “1.Cum in alienam familiam inque liberorum lo-

cum extranei sumuntur, aut per praetorem fit aut per populum. 2. Quod per praeto-

rem fit, “adoptatio” dicitur, quod per populum “arrogatio”. 3. Adoptantur autem,

cum a parente in cuius potestate sunt tertia mancipatione in iure ceduntur atque ab eo

qui adoptat apud eum apud quem legis actio est vindicantur”. °. ¶ÂÙÚfiÔ˘ÏÔ˘, fi..,

Û. 1270. °È· ÙËÓ ËÁ‹ ·fi ÙËÓ ÔÔ›· Ô Gellius ·Ú‡ÂÙ·È ÙÈ˜ ÏËÚÔÊÔÚ›Â˜ ÙÔ˘, Èı·-

ÓfiÙ·Ù· ÙÔ ÎÂ›ÌÂÓÔ Î¿ÔÈÔ˘ ÓÔÌÔÌ·ıÔ‡˜ ‚Ï. H.E. Dirksen, fi.., Û. 55 – 57. ¶Ú‚Ï

Â›ÛË˜ D. 1.7.4 (Modestinus) Î·È μ·Û. 33.1.33.

28. Gai.1.134: Praeterea parentes, liberis in adoptionem datis, in potestate eos habere de-

sinunt. Et in filio quidem, si in adoptionem datur, tres mancipationes et duae inter-
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ÌÂ ÙËÓ ˘ÈÔıÂÛ›· ·fiÏÏ˘Ù·È Ë ·ÙÚÈÎ‹ ÂÍÔ˘Û›· (potestas) ÙˆÓ ·ÓÈfiÓÙˆÓ

(parentes) Â› ÙˆÓ Î·ÙÈfiÓÙˆÓ ÙÔ˘˜ (liberi), ÂÚÈÁÚ¿ÊÂÈ ÙË ‰È·‰ÈÎ·Û›· ÙË˜

˘ÈÔıÂÛ›·˜ ÂÓfi˜ ¿ÚÚÂÓÔ˜ ˘ÂÍÔ˘Û›Ô˘ (filius familiae)29 ˆ˜ ÂÍ‹˜: 

«ŸÙ·Ó ‰›‰ÂÙ·È ÛÂ ˘ÈÔıÂÛ›· ¤Ó·˜ ˘ÂÍÔ‡ÛÈÔ˜ ˘Èfi˜, ··ÈÙÔ‡ÓÙ·È ÙÚÂÈ˜
ˆÏ‹ÛÂÈ˜ (mancipationes) Î·È ‰‡Ô ÂÓ‰È¿ÌÂÛÂ˜ ·ÂÏÂ˘ıÂÚÒÛÂÈ˜ (manumis-
siones), fiˆ˜ Û˘Ó‹ıˆ˜ Û˘Ì‚·›ÓÂÈ ÛÙËÓ ÂÚ›ÙˆÛË Ô˘ ¤Ó·˜ ·Ù¤Ú·˜30

·ÂÏÂ˘ıÂÚÒÓÂÈ ÙÔÓ ˘ÂÍÔ‡ÛÈÔ ˘Èfi ÙÔ˘ (filius) ·fi ÙËÓ ÂÍÔ˘Û›· ÙÔ˘, ÚÔ-
ÎÂÈÌ¤ÓÔ˘ ·˘Ùfi˜ Ó· Î·Ù·ÛÙÂ› ·˘ÙÂÍÔ‡ÛÈÔ˜ (sui iuris)31. ∞ÎÔÏÔ‡ıˆ˜ Ô ˘Â-
ÍÔ‡ÛÈÔ˜ ˘Èfi˜ - filius Â›ÙÂ Â·Ó·ˆÏÂ›Ù·È ÌÂ remancipatio ÚÔ˜ ÙÔÓ ·Ù¤-
Ú·, Ô ‰Â ˘ÈÔıÂÙÒÓ ÙÔÓ ‰ÈÂÎ‰ÈÎÂ› ·fi ÙÔÓ ÙÂÏÂ˘Ù·›Ô ˆ˜ ‰ÈÎfi ÙÔ˘ ˘ÂÍÔ‡ÛÈÔ
(filius) ÂÓÒÈÔÓ ÙÔ˘ Ú·›ÙÔÚ· Ô˘ ÙÔÓ «ÂÈ‰ÈÎ¿˙ÂÈ» ÛÙÔÓ ˘ÈÔıÂÙÔ‡ÓÙ·
[ÂÂÈ‰‹ Ô ·Ù¤Ú·˜ ‰ÂÓ ÙÔÓ ·ÓÙÈ‰ÈÂÎ‰ÈÎÂ›], Â›ÙÂ, Â¿Ó Ô ˘ÈÔıÂÙÔ‡ÌÂÓÔ˜ ‰ÂÓ
Â›¯Â Â·Ó·ˆÏËıÂ› ÚÔ˜ ÙÔÓ ·Ù¤Ú·, Ô ˘ÈÔıÂÙÒÓ ÙÔÓ ‰ÈÂÎ‰ÈÎÂ› ·fi ÂÎÂ›-
ÓÔÓ ÚÔ˜ ÙÔÓ ÔÔ›Ô ˆÏ‹ıËÎÂ ÌÂ ÙËÓ ÙÚ›ÙË mancipatio». ∂›Ó·È ¿ÓÙˆ˜,

Û˘ÓÂ¯›˙ÂÈ Ô °¿ÈÔ˜, «Ï¤ÔÓ ·ÚÌfi˙ÔÓ»32 (convenius) Ó· Á›ÓÂÙ·È Ë Â·Ó·Ò-

ÏËÛË (remancipatio) ÚÔ˜ ÙÔÓ ·Ù¤Ú·. ™ÙËÓ ÂÚ›ÙˆÛË ˘ÈÔıÂÛ›·˜ ¿ÏÏˆÓ

Î·ÙÈfiÓÙˆÓ (in ceteris liberorum personis) ÏËÓ ÙÔ˘ ˘ÂÍÔ‡ÛÈÔ˘ ˘ÈÔ‡ (filius),
Â›ÙÂ ·ÚÚ¤ÓˆÓ33, Â›ÙÂ ıËÏ¤ˆÓ, ·ÚÎÂ› Ì›· Î·È ÌÔÓ·‰ÈÎ‹ mancipatio, ÙfiÛÔ

ÛÙËÓ ÂÚ›ÙˆÛË Ô˘ Ë Â·Ó·ÒÏËÛË (remancipatio) Â›¯Â Á›ÓÂÈ ÚÔ˜ ÙÔÓ

·Ù¤Ú·,34 fiÛÔ Î·È ÛÙËÓ ÂÚ›ÙˆÛË Ô˘ Ë Â·Ó·ÒÏËÛË Â›¯Â Á›ÓÂÈ ÚÔ˜

ÙÚ›ÙÔ ÚfiÛˆÔ. ∏ ›‰È· ·ÓËÁ˘ÚÈÎ‹ ‰È·‰ÈÎ·Û›· Ï·Ì‚¿ÓÂÈ ¯ÒÚ· Î·È ÛÙÈ˜

cedentes manumissions proinde fiunt, ac fieri solent, cum ita eum pater de potestate

dimittit, ut sui iuris efficiatur. Deinde aut patri remancipatur, et ab eo is qui adoptat,

vindicat apud praetorem filium suum esse, et illo contra non vindicante a praetore

vindicanti filius addicitur; aut non remancipatur patri, sed ab eo vindicat is qui adop-

tat, apud quem in tertia mancipatione est : sed sane commodius est patri remancipari.

In ceteris vero liberorum personis seu masculini seu feminini sexus una scilicet manci-

patio sufficit, et aut remancipantur parenti aut non remancipantur. Eadem et in pro-

vinciis apud praesidem provinciae solent fieri. 

29. ∂‰Ò Ë ¤ÓÓÔÈ· ÙÔ˘ filius ÂÚÈÔÚ›˙ÂÙ·È ÛÙÔÓ ˘ÂÍÔ‡ÛÈÔ Ô˘ ¤¯ÂÈ Î·È ÙËÓ È‰ÈfiÙËÙ· ÙÔ˘

˘ÈÔ‡ ÙÔ‡ pater familias, ÂÊfiÛÔÓ ÁÈ· ÙÈ˜ ı˘Á·Ù¤ÚÂ˜ Î·È ÙÔ˘˜ «¿ÏÏÔ˘˜ Î·ÙÈfiÓÙÂ˜»,

fiˆ˜ ¤ÁÁÔÓÔÈ ÎÏ., ·ÚÎÂ› Ì›· Î·È ÌfiÓË mancipatio ÚÔÎÂÈÌ¤ÓÔ˘ ·˘ÙÔ› Ó· ÂÍ¤ÏıÔ˘Ó

ÙË˜ patria potestas. μÏ. P. Bonfante, Istituzioni, fi.., Û. 557. 

30. ¶ÚÔÊ·ÓÒ˜ ÂÓÓÔÂ›Ù·È Ô pater familias Ô˘ Ù·˘Ùfi¯ÚÔÓ· ¤¯ÂÈ Î·È ÙËÓ È‰ÈfiÙËÙ· ÙÔ˘

Ê˘ÛÈÎÔ‡ ·Ù¤Ú·.

31. ∂ÓÓÔÂ›Ù·È, ‚¤‚·È·, Ë ‰È·‰ÈÎ·Û›· ÙË˜ ¯ÂÈÚ·ÊÂÛ›·˜.

32. Convenius = ÚÔÛ‹ÎÔÓ, Ú¤ÔÓ, ·ÚÌfi˙ÔÓ, ÚÔÙÈÌËÙ¤Ô.

33. ∂› ·Ú·‰Â›ÁÌ·ÙÈ ÂÁÁÔÓÒÓ ‹ ‰ÈÛÂÁÁfiÓˆÓ ÎÏ.

34. ∂‰Ò ÌÂ ÙËÓ ¤ÓÓÔÈ· ÙÔ˘ pater familias Ô˘ ÂÓ‰Â¯ÔÌ¤Óˆ˜ Ó· Â›Ó·È Ô ¿Ô˜ ‹ Ô ÚÔ-

¿Ô˜ ÎÏ.
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Â·Ú¯›Â˜, ÂÓÒÈÔÓ ÙÔ˘ ‰ÈÔÈÎËÙ‹ (apud praesidem provinciae)».35

Ÿˆ˜ Â›Ó·È Ê·ÓÂÚfi, Ë ÂÈÛ‰Ô¯‹ ÛÙËÓ ÔÈÎÔÁ¤ÓÂÈ· ÛÂ ı¤ÛË ̆ ÂÍÔ‡ÛÈÔ˘ Ù¤-

ÎÓÔ˘ ÂÓfi˜ ·ÙfiÌÔ˘ alieni iuris, ‰ËÏ·‰‹ ˘ÔÎÂ›ÌÂÓÔ˘ ÛÂ ·ÏÏfiÙÚÈ· patria po-
testas, ÂÚÈÁÚ¿ÊÂÙ·È ÛÙ· ‰‡Ô ·Ú·¿Óˆ ¯ˆÚ›· ˆ˜ ·ÔÙ¤ÏÂÛÌ· ÌÈ·˜ ‰È·-

‰ÈÎ·Û›·˜ Ô˘ ÙÂÏÂ›Ù·È ÛÂ ‰‡Ô ÛÙ¿‰È·,36 Û·ÊÒ˜ ‰È·ÎÚÈÓfiÌÂÓ· ÌÂÙ·Í‡ ÙÔ˘˜:

·) ΔÔ ÚÒÙÔ ÛÙ¿‰ÈÔ ·ÔÛÎÔÂ› ÛÙÔ Ó· ÂÍ¤ÏıÂÈ Ô ˘ÂÍÔ‡ÛÈÔ˜ ·fi ÙËÓ

patria potestas ÙÔ˘ pater familias ÙÔ˘ Î·È ÔÏÔÎÏËÚÒÓÂÙ·È Ì¤Ûˆ ÙÚÈÒÓ ˆ-

Ï‹ÛÂˆÓ (tres mancipationes) ÙÔ˘ Ù¤ÎÓÔ˘ ÚÔ˜ Î¿ÔÈÔ ÙÚ›ÙÔ ÚfiÛˆÔ ÂÌÈ-

ÛÙÔÛ‡ÓË˜ ÌÂÙ·Í‡ ÙˆÓ ÔÔ›ˆÓ ÌÂÛÔÏ·‚Ô‡Ó ‰‡Ô ÂÓ‰È¿ÌÂÛÂ˜ ·ÂÏÂ˘ıÂÚÒ-

ÛÂÈ˜ (duae intercedentes manumissiones) ÌÂÙ¿ ÙËÓ ÚÒÙË Î·È ÌÂÙ¿ ÙË ‰Â‡-

ÙÂÚË ÒÏËÛË. ∂›Ó·È ÂÓ‰Â¯fiÌÂÓÔ -Î·È ÚÔÙÈÌfiÙÂÚÔ, ÚÔÛı¤ÙÂÈ Ô °¿ÈÔ˜- Ó·

Á›ÓÂÈ Î·È Ù¤Ù·ÚÙË ÒÏËÛË (Â·Ó·ÒÏËÛË - remancipatio) ÙÔ˘ ˘ÈÔ‡ ÚÔ˜

ÙÔÓ pater familias.37

35. ™Â Û¯¤ÛË ÌÂ ÙËÓ ÂÚÌËÓÂ›· ÙÔ˘ ¯ˆÚ›Ô˘ ·˘ÙÔ‡ ÙˆÓ ∂ÈÛËÁ‹ÛÂˆÓ ÙÔ˘ °·˝Ô˘ (1.134)

˘¿Ú¯ÂÈ ÌÈ· ÏÔ˘ÛÈfiÙ·ÙË ‚È‚ÏÈÔÁÚ·Ê›·. ªÂÙ·Í‡ ÙˆÓ ¿ÏÏˆÓ, ‚Ï. P.F. Girard, Manuel

élémentaire, fi.., Û. 182, ÛËÌ.2, H. Lévy – Bruhl, La nature de l’ in iure cessio, Quelques

problèmes du très ancien droit romain, Paris 1934, Û. 114 Â., C. Longo,Corso, fi.., Û.

84, F. Serrao, La « iurisdictio » del pretore pellegrino, Milano 1954, Û. 183, ÛËÌ. 45,

ΔÔ˘ ›‰ÈÔ˘, Diritto privato economia e società nella storia di Roma, I, Napoli 1984, Û.

203 Â., F. Wieacker, Zum Ritual der Adoptio, “Symbolae Taubenschlag”, I, Warszawa

1956, Û. 529 Â., E. Volterra, La nozione dell’ adoptio e dell’ adrogatio secondo i giuristi

romani del II e del III secolo d.C., «BIDR», 69 (1966), Û. 115 Â., L.Capogrossi
Colognesi, La struttura della proprietà e la formazione dei «iura praediorum » nell’ età

republicana, Milano 1969, Û. 270 Â., A. Corbino, Un “quo” pro “qui” in Gaio, «Iura»,

25 (1974), Û. 109, ∞.ª. Rabello, Effetti personali della “patria potestas”, I, Dalle origini

al periodo degli Antonini, Milano 1979, Û. 264 Â., D. Nardi, “Reversio in potestatem

patris” (Gai.1.132), “Est. Iglesias II”, Madrid 1988, Û. 882 Â.

36. Ÿˆ˜ ¤¯ÂÈ ÚÔÛÊ˘Ò˜ ÁÚ·ÊÂ›, «·fi ÏÂ˘Ú¿˜ Ù‡Ô˘, Ë ˘ÈÔıÂÛ›· ÌÔÈ¿˙ÂÈ ÌÂ ıÂ·-

ÙÚÈÎ‹ ·Ú¿ÛÙ·ÛË ÛÂ ‰‡Ô Ú¿ÍÂÈ˜», μÏ. ™. ΔÚˆÈ¿ÓÔ˘ – π. μÂÏÈÛÛ·ÚÔÔ‡ÏÔ˘-∫·-
Ú¿ÎˆÛÙ·, πÛÙÔÚ›· ¢ÈÎ·›Ô˘, fi.., Û. 154.

37. Ÿˆ˜ ·Ô‰ÂÈÎÓ‡ÂÙ·È ·fi ÙÔ ÚÔÌÓËÌÔÓÂ˘fiÌÂÓÔ ·fiÛ·ÛÌ·, Ô °¿ÈÔ˜ ˘ÔÛÙËÚ›-

˙ÂÈ fiÙÈ Â›Ó·È ‰˘Ó·ÙfiÓ Ô ÙÚ›ÙÔ˜ (fiduciarius) Â›ÙÂ Ó· ÌÂÙ·‚È‚¿ÛÂÈ Ô ›‰ÈÔ˜, ·’ Â˘ıÂ›-

·˜, ÌÂ ÙË ‰È·‰ÈÎ·Û›· ÙË˜ in iure cessio ÙÔÓ ˘ÈÔıÂÙÔ‡ÌÂÓÔ ÚÔ˜ ÙÔÓ ˘ÈÔıÂÙÔ‡ÓÙ·, Â›-

ÙÂ Ó· Â·Ó·ÌÂÙ·‚È‚¿ÛÂÈ ÙÔÓ ˘ÈÔıÂÙÔ‡ÌÂÓÔ filius ÛÙÔ Ê˘ÛÈÎfi ÙÔ˘ ·Ù¤Ú·, ÌÂ ·Ô-

Ù¤ÏÂÛÌ· Ô Ê˘ÛÈÎfi˜ ·Ù¤Ú·˜ Ó· Â›Ó·È ÂÎÂ›ÓÔ˜ Ô˘ ı· Û˘ÌÚ¿ÍÂÈ ÛÙË ‰È·‰ÈÎ·Û›·

ÙË˜ «ÌÂÙ·‚›‚·ÛË˜» ÙÔ˘ ˘ÈÔıÂÙÔ‡ÌÂÓÔ˘ ÚÔ˜ ÙÔÓ ˘ÈÔıÂÙÔ‡ÓÙ· ÌÂ ÙË ‰ÈÎ·ÈÔÚ·Í›·

ÙË˜ in iure cessio. ∞˘Ù‹ Ë ‰Â‡ÙÂÚË ÂÚ›ÙˆÛË Â›Ó·È Î·Ù¿ ÙËÓ ¿Ô„Ë ÙÔ˘ ƒˆÌ·›Ô˘

ÓÔÌÔÌ·ıÔ‡˜ Î·È Ë ÚÔÙÈÌÒÌÂÓË (commodius). °È· ÙÔ ÏfiÁÔ Ô˘ Â›Ó·È ÚÔÙÈÌfiÙÂÚË

Ë vindicatio filii ·fi ÙÔÓ ·Ù¤Ú· Î·È fi¯È ·fi ÙÔÓ ÙÚ›ÙÔ, Ô ÔÔ›Ô˜ ¤¯ÂÈ ÙÔÓ ˘ÂÍÔ‡-

ÛÈÔ (Ì¤ÏÏÔÓÙ· Ó· ˘ÈÔıÂÙËıÂ›) in mancipio, ‚Ï. ·Ú·Î¿Ùˆ ∞.ππ.3. μÏ. Â›ÛË˜ P.F.
Girard, Manuel élémentaire, fi.., Û. 189, A. Corbino, fi.., Û. 110, ÛËÌ. 19 Î·È M.
Kurylowicz, Die Adoptio im klassischen römischen Recht, fi.., Û. 54.
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