I. LE CODEX

CHAPITRE 1

LA CONCEPTION DU LIVRE-MANUSCRIT. SON CONTENU

Sans vouloir nous engager dans les nombreux problémes que pose le
codex—origine, confection, évolution, ete.,—nous jugeons utile de pré-
ciser ce que nous entendons par le “livre-manuscrit”.

A Pépoque byzantine, le livre-manuscrit est constitué par la réu-
nion de plusieurs cahiers reliés ensemble, formant un volume-compact
semblable au livre imprimé de nos jours. C’est & ce livre compact, le
“codex” sous sa forme matérielle que nous aurons principalement affai-
re, bien que le “rouleau”, comme on le verra?, n'ait jamais cessé d’étre
parallélement employé. Ce livre-manuscrit a éié désigné dans les diverses
sources de cette époque par un nombre de termes assez important *
que nous avons essayé de classer dans le tableau ei-aprés; ce tableau
montre leur répartition en familles et groupes et indique la voie qui
sera suivie pour leur étude.

{voir le tableau p. 40)

1. Ci-dessous, p. 148.

2. Sur l'ensemble de cette terminologie, outre les cuvrages mentionnés  la p. 38,
0. 1, voir aussi: B. Montfaucon, Palaeographia graeca, p.14, 25-26; W. Wattenbach,
Schriftwesen, p. 176; Thompson-Lambros, Tladaoypuplx, p. 43 et 103-104 (passim);
V. Gardthausen, Gr. Pal., I, (voir I'index & la fin du premier volume); D. Bassi, Le
soscrizioni, p.2; R. Devreesse, Introduction, pp. 67-72 {passim}, etc.
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TABLEAU SYNOPTIQUE DES TERMES DESIGNANT LE CODEX

I. La famille de BiBros.
A. FORMATION

1. Formes principales 1,
Biprog - Bifalov ~ Pefals.

2. Les dérivés.

a. Théme de b. Thétme de Bifal-ov. ¢. Théme de
Bipa-o¢. Suffixe simple Suffixe combiné Bifals-os.

1. Bufr-{Biov? 1. PuBr-{Biov? 1. Bufat3-rov?

2. Pipa-dprov 3. [PiPre-dprov 4, Pipr-3dprov &, Bupntd-cplov?

5. Bupr-cpidiov 6. BuPhe-cepidrov

7. Bifi-bmovdov 8. (ifM-dmovhoy 9, Pifr-3émovov? 9, BiBrd-droviov

10. Befa-Sdscrov? 10, Befad-duioy
11. Befr-opdntov
{trés tardif)
12. Befr-Gdpiov

13. BiPn-3lrowv? 13, Bufmd-trow
14, Bupr-lrliov

(trés tardif)

B. EMPLOI
Formes Formes Formes
anciennes. byzantines. post - byzantines.
1. Bifrog 1. Pipaddntov 4, Bihpdsioy
2, Gifrioy 2. BuBaiSprov 2. PiBAitiov
3. Bifire 3. Bipadmoviov
&, BuBiiBioy 4, BiBMbmovdov
5. PiBadprov 5. BeBudbmoviov
6. BiPdplov 6. Pipuditow?
7. BuBaddprov
8. PuPrepiBrov
9. Bufreptdiov
10, *Bfrddprov?

1. Nous considérons les types Bipalov et Pifls, bien qu'ils soient des dérivés de
BiBAag, comme formes principales, parce qu'on en a directement tiré A cette époque
d’autres dérivés.

2. A Tépoque byzaniine on emploie aussi toutes les formes anciennes sauf
Buadptov.
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II. La famille de muxtiov et muEiov.

1. Le groupe de muxtiov. 2. Le groupe de muklov.
a. Théme de  b. Théme de ¢. Théme de Théme de
RTUXT-B5 TOURT-O¢ wTUY~dg mik-ag

(par dissimilation)

1. mounT-h 2. muxt-h 1. g 1. mok-lov
3. mruxt-lov &, mont-foy {rrdyeg ou mruyée; 2. mok-lg
5. murt-ic mrdyeg Ou mTuRds) 3. muEis-ov ou
mo-[Sov
6. muxtid-tov 2. mrury
ou muxt-i3tov {mriyer ou mwruyet)

3. wrdytov ou mruyiov

IIT. Aértoc et ses dérivés.
{3=hvlov - Sehrdproy - Sedric)

IV, Telyog

V. Termes isolés ou fardifs.
TTivak, = ypopepeor 00 yooppdriov - yoprl - xoppdree - guindde.

Le contenu du livre-manuscrit est, comme on le sait, assez varié;
il peut contenir soit un ouvrage, soit une partie d'un ouvrage, quand
celui-ei est d’une trop grande étendue, soit un recueil d’ouvrage du
méme auteur, soit, enfin, des ouvrages portant sur le méme sujet ou sur
des sujets différents.

Ce dernier cas est celui des “codices miscellanei”! qui, & partir

1. Lambros {Thompson - Lambros, Ilaaoypugix, p. 108) note qu'on avait dé-
signé les wcodices miscellanei par les mots de: mavBéurng, modvpeyis PrBilov, ToAdBLBIov
el BiPromavaiddenros dvohoyte, Tout au long de cette étude, nous n’avons pas trouvé
d’exemples assez probants pour accepter la généralisation de Pemploi de ces termes.
Quant aux cas auxquels Lambros renvoie (p. 108,n.2 et 3, et p. 109, 0.1 et 2), ce sont
tous des cas particuliers, dans des manuscrits trés tardifs, et les expressions citées
ne constituent aucunement des termes généralisés. En revanche, les termes déja ci-
tés ot notamment les plus généraux parmi eux, comme BiBrog, Bifriov, nuxtiov, mu-
Efs, muElov, 8éMvog et velyoc, désignent trés souvent des wcodices miscellansin (voir
des exemples p, 44); sur le renvoi erroné pour wrwohupryis Pfiriovn voir plus loin, p.
€8, n. 1 4 propos de mordBiPiros.
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d’une certaine époque (aprés le passage du rouleau au codex) deviennent
les plus fréquent; car ¢’était 1a I'un des plus grands avantages du codex
sur le rouleaul.

Désormais, chaque fois que nous parlerons de 'un de ces termes,
nous I'entendrons comme désignant un livre-manucrit compact, avec une
des possibilités de contenu que nous venons d’énumérer. Il y a pourtant
quelques exceptions: parfois, dans les manuscrits, et surtout dans les
“codices miscellanei” ces termes sont utilisés, non pour indiquer le
“codex” lui-méme comme matériel, mais un ouvrage ou un traité qui
y est contenu. Cette derniére notion est presque de régle en ce qui concerne
- les auteurs 2.

A la suite de cette définition du livre-manuscrit, notre intention
était, au début, d’étudier chaque terme séparément dans toutes ses pos-
sibilités de contenu, et de donner des exemples & 'appui. Mais bientdt
nous avons dii renoncer & une telle méthode, a cause de Pampleur que
prenait cette section, déji suffisamment longue, et d’autre part, pour
nous épargner et épargner a notre futur lecteur, un travail fastidieux et,
aprés tout, peu utile.

Nous nous sommes donc borné pour chaque cas & quelques in-
dications & titre d’exemples, exception faite de 7clyog qui, présen-
tant des particularités assez remarquables, a été étudié plus en dé-
tail.

Nous Lrouvons ainsi:

Codex: ouvrage d’un auieur: Bifdog, pour les Etéments d’Buclide
dans la note de possesseur du fameux Ozon. Bodl. d& Orville X I inf.
2,30%; pour les Homdlies de Grégoire de Nazianze dans le Patm. 33
(941)%; pour le Pasteur d’Hermas dans Athon. Gregoriou 96, du XIVe
siecle®, ete.

Bifriov, pour le Lexigue de Zonaras dans Vat, gr. 10 (1253) 1. 301%;
pour I Iliade dans le Vat. gr. 24 (1292) f. 4847, pour les Catéchéses de

1. Voir G. Pasquali, Storia della tradizione, p. 36.
3. La suite de cette étude montrera qu'il faut bien faire la distinction entre le
lémoignage des manuscrits et celui des auteurs.
3. Voir les références & la p. 55, n. & & propes de Bifrcs.
-&. Voir les références plus loin p. 55 n.8.
&. Lambros, Catalogue, I, p. 56.
. Catalogue, I, p. 6; cf. 4. Turyn, Cod. gr. vat., p. 41, pl. 165a
. Catalogue, I, p. 28; cf. Turyn, op. c., p. 82, pl. 175.

~Non
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Théodore Stoudite dans la Diataxis d’Attaliate!, ete.

B:fadémovhov, dans l'inventaire de Patmos, pour I'Apocalypse?® et
pour les Catéchéses de Théodore Stoudited.

I<uxtiov pourla Dioptra de Philippe le Solitaire dans Athon. Lavra
1827 (1059)%

Aéxtag pour les Homeélies de Saint Jean Chrysostome sur la Genése
dans Messan. Unip. 44 (1139)%,

Codex: partie d’un ouvrage®. Bifidog pour la premiére partie (let-
tres A-E) dela Collection détymologies de George Phrangopoules a la
fin (f. 356v) du Vat. gr. 7, de 'année 13107; pour le deuxiéme volume
de I’Histoire romaine de Grégoras dans le Vat. gr. 165 (XIVe s.)8,
ete.

De méme, P1Brtov, au f. 1 du Vat, gr. 164 (XIVe s.)®, ol 'on lit: i~
val &y Mdywv Tob dedrepou Bifiiou L.e. «secundae partisn,comme nous af-
firme le catalogue et comme aujourd’hui commence le deuxiéme volu-
me de ’édition de Bonn'.

Aéxroc pour la seconde partie des Homélies (45-88; cf. f. 1) de Saint
Jean Chrysostome au f. 207 du Vat. gr. 544 (1143

Codex: recueil des ouvrages d’un autenr. Il faut ici distinguer deux
cas:

1} Un volume qui groupe tous les écrits d’un auteur. Par exemple,

. Sathas, Mes. Bfr, I, p. 49, 29-30.
. Ch. Diehl, Le irésor, p. 515, 36-37.
. Ch.Diehl, op. c., p. 518, 15.
. Voir p. 96, n. 4 & propos de mwruxtlov.
. Lake, TX, n. 351, p. 6, pl. 650.

6. On trouvera de nombreux exemples pour ce cas & propos de ~Telyog; cf. ¢i
dessous, p. 121 el suiv.

7. wéypt pev tobTon To mpddtov fwuoter xal térexvae MifMov: Catalogue, I, p. 4;
A. Turyn, Cod. gr. vat., p. 108, pl. 185a. .

8. Catalogue, I, p. 188.

9. Catalogue, I, p. 187, i

10. Il est & noter que parfois, comme c’est ici le cas pour I'«Histoire romaine» de
Grégoras, nos termes désignent un volume qui contient une partie d’une ceuvre com-
portant & Fintérieur d’autres subdivisions, désignées par les mémes termes ou par
Abyog, rithog, ete. Par exemple, au {. 6¥ du Fat. gr. 165 on lit: dpyd) tol wpdzou Aéyou
g Seutépag BiPAav tHg Popainds tatoplag: #zot Tob 1f’ Aéyou: Catalogue, I, p. 188. On
sait que cette euvre de Grégoras est divisée en 37 Aéyor {=livres); cf. éd. de Bonn
et Krumbacher, GBL?, p. 295.

11. Catalogue, II, p. 409; Lake, VIII, pi. 575 et 582.

[ S
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Bifrog, pour les Discours d’Isocrate dans le Vat. gr. 65 (1063)%; Buprov,
pour presque tous les écrits de Saint Athanase contenus dans 1’Ozon.
Bodl. Thomas Roe 2% (1410)2, Nicéphore Choumnos dans sa premiére
lettre de I'année 1284 destinée & Manouelités (=5 Mavouriizy) nous
apprend qu’il lui envoie un BifAtov contenant tous ses écrits philosophi-
ques, rhétoriques, ses lettres, etc. : mpbe Tov Epuotv o THY Eudy Mywy
76 BifMov wéumw...2 De méme, Michel Choniatés, dans sa premiére let-
tre destinée & son frére Nicétas, dit: TToardxig Eméoreireg Huiv wepl Tév
Ruetépwy movudTey, &dehgt piitare, abudv meppbivel cou mdvta cuvreTa-
yibve oxTidr ped... 4

2) Un volume contenant certains écrits d’un auteur dont 1’ceuvre
tout entiére était répartie en plusieurs volumes en raison de son impor-
tance. Nous trouvons, par exemple: *Eveheidhbn 7o wpéitov Bifrlov ol
botov... *Eppaiy ol Zdpou, dans Athon. Stavronikite 5 (Xle 8.)% et ITAx-
Tevog Adyor [ Buprlov mpdtov et IIhdrwveg Adyor [ Biprlov debrepov: dans
Vat. gr. 225(XITe s.) £. 13% et Vat. gr. 226 (Xlle 8.)? respectivement.
Dans certains manuscrits de cet auteur (par exemple, dans le Ven.
App. class. &, 1) on trouve, aprés le Ménéxéne: téhog tab mpmtov Bifhiov.
De méme, dans la table des matiéres du Laurent. b(85,6) du XIlle siécle:
Madrwvoe BiPriov mpditov, qui contient 30 dialogues. Ceci prouve Iexis-
tence d’une recension qui rassemblait tous les dialogues en deux volu-
mes®,

Codices miscellanei. Bipriov pour les ouvrages de Cabasilas et pour
certains ouvrages de Cydonés dans Par. gr. 1213 (XVe s.) f. 326°; fu-

1. Catalogue, I, p. 61; Lake, VIII, n. 243, p. 7, pl. 531. Le Catalogue donne pi-
Brog, Lake 36)xog; sur la pl. 531 des Lake on peut distinguer les traces des lettres
Ao, ce qui est en faveur de Bifacs.

. Cozxe, I, p. 490.

. Boissonade, An. Nova, p. 1.

. Bd. Lambres, p. 1, 1-3.

. Lambros, Catalogue, I, p. 75.

. Catalogue, I, p. 296.

. Bans indications de folio: Catalogue, I, p. 297.

8, On croit que cette répartition en deux volumes de l'ensemble des ceuvres de
Platon a éié faite au cours de la transcription du texte de I'auteur de volumes de pa-
pyrus sur de codices de parchemin. Voir Alline, Histoire du texte de Platon, p. 189
et n. 3. A. Koree, article Platon dans RE XX, 2{1950) 2363 ; cf. G. P. Savvantidis,’ And
<0 yewpdypagy mepdSoon thg Ilokitelng 1ol 1lxdravos, Janina 1970, p. § n. 3.

9. Boissonade, An. Nova, p. 251 ({vérification faite sur I'original).

I =2 T S R g
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Artov et muxtig pour Esope et un Epistolaire dans un manuscrit de Co-
penhague’; BiBAlg pour divers écrits religieux dans le colophon (f. 145)
du Vat. gr. 410 (XIIle s.)2, ete.

Le cas est trés fréquent et on en trouvera d’autres exemples dans
la rubrique suivante et de trés nombreux dans les inventaires anciens®.

Termes indiguant un certain onvrage. Enfin, voici quelques exem-
ples ol nos termes indiquent un ouvrage contenu dans un manuscrit,
ce manuserit étant soit un recueil des ouvrages du méme auteur, soit
un codex miscellaneus.

Premier cas. Par exemple, dans les souscriptions du {er (f. 119v)
et du 4e (f. 436Y) discours du Par. gr. 1242 (1371-1375) qui contient
4 écrits de Jean Cantacuzénef, on trouve BiBiog pour désigner ces seuls
ouvragess, ‘

Second cas (trés fréquent). On trouve, par exemple, au f. 89 du
Vat. gr. 123 (X1iIe s5.): 9 viv e muxri @iIA° dpiBpdy Aaypfdver ... note qui
concerne seulement les Phaenomena d’Aratos®; au {. 214% du Vaz. gr.
192 (XIile s.}: BiBrlov concernant les 3 livres des Harmonica de Ptolé-
mée’. A la fin des Pythiques dans le cod. Vind. hist. gr. 130 (début du
X1IVe s.): elhnoey téppa mokls §) tév mubicvs; au £. 107 du Vat. gr. 59(XVe
5): Téhog *Aptovopdvous. [ *Eredeidn v mapdy Bifhiov... et au f. 172 du
méme manuscrit: wéhog Aloydiov Tof Seurépov Spduato... Erehedfy To
mapdy BufMov...? Voir aussi Vat. gr. 223 (XIVe 5., Vat. gr. 294(XIVe s.)
f. 281v1L, ete.

Tous ces manuscrits cités sont des «codices miscellanein.

1. Nouveau fonds royal, in quarto 212b (1492); Adler, {RR 304), p. 813.

2. Catalogue, II, p. 116.

3. Voir, par exemple, la «Diataxisn d’4ualiate, dans Sathas, Mes. Bifir., I, p. 50,
2-3, 5-6, 7-8, efc.

4. On avait atfribué & tort, comme P'a montré L. Politis, la copie du manuscrit
& ce moine-empereur; voir L, Politis, Jean-Joasaph Cantacuzéne fut-il copiste? dans
REByz, 14({1956), pp. 195-199.

5. Cf, aussi le f. 1: wivef 1év Tapveav Bifhiav...

6. Catalogue, I, p. 152,

7. Catalogue, I, p. 228.

8. J. Irigoin, Histoire du texie de Pindare, p. 22.

9. Catalogue, I, p. 53.

10. Catalogue, I, p. 240.

11. Catalogue, I, p. 414
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